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 چکیده

و به  یدارند طراح یاسیبه قدرت س یکه دسترس ییسازمان ها ایدولت و  کیاست که توسط  یاتیجنا تیبشر هیعل اتیجنا

 علیه جنایات و جنگ وجنایات کشی .نسلابدیارتکاب  ینظام ریغ تیبر ضد هر جمع افتهیسازمان  ایحمله گسترده  کیصورت 

 روابط بر صلح، علیه جنایات نظیر المللی بین حقوق موضوع جرائم سایر همانند و روند می بشمار المللی ینب جرایم بشریت،

 این از برخورداراست.هدف بسیار وضرورت اهمیت از جنایتها این برای خاطیان محاکمه و بررسی و. گذارند می تاثیر دولتها میان

اسایی  محدودیت ها و موانع  اصلی در مقابله با جرایم بین المللی، ارائه ی،شنالملل نیب یها تیجنا لیوتحل  یبررس تحقیق،

این پژوهش به روش توصیفی و راهکارهای  با موانع و محدودیت ها در مقابله با جرایم بین الملل مورد بررسی قرار میگیرد ... 

 با بهره گیری مطالعات کتابخانه ای است.تحلیلی است 

 ،جنایات جنگی... دیژنوس تیجنابشریت،  علیه ی، جنایاتالملل نیب جنایات هاي كلیدي:واژه
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 مقدمه 

 ، منفی تبعات دامنه یا و ذاتی شرارت و قباحت سبب به که شود می اطلاق مجرمانه افعال از دسته آن به المللی بین جرایم

 مشاهده از ناشی تأثر و تألم دیگر بیان به. کنند می دار جریحه و متأثر را المللی بین عمومی وجدان و متضرر را جهانی جامعه

 المللی بین جرایم. نماید می متأثر گسترده طیفی در را بشری جامعه که دارد عمومیت حدی به سبعانه اعمال گونه این ارتکاب

 است دهش اطلاق ها بدان جهانی وصف الملل بین حقوق در اهمیتشان سبب به که شوند می متعرض هایی ارزش و اصول به

  نیز  الملل  بین  حقوق  جرایم گاهی  المللی  بین  جرایم  رو  این  از .دارد عهده به را آن از صیانت وظیفه المللی بین وجامعه

 نسل. است شده تر زمان طولانی مرور به هستند، المللی بین عمومی نظم مشوش که جرایمی  فهرست. شوند  می  نامیده

 امنیت، آسایش، آرامش، صلح،هستند. المللی بین جرایم مصادیق از تروریسم و جنگی جرایم بشریت، علیه جرایم ، کشی

 به آمال این برقراری برای را ها انسان و بوده بشر ابنای نیازهای اهم از و آمال رأس در همواره ... و آمیز مسالمت عدالت،روابط

 و جامعه در آرامش و استقرارصلح برای تلاش انسانی، جوامع تشکیل های بارقه نخستین با . همزماناست واداشته تلاش

 فرا روزگاری نمی کردکه تصور هرگز روز آن بشرِ  شاید شد.اما آغاز یکدیگر به نسبت ها انسان وحشیگریِ و ددمنشی از جلوگیری

 و افتاده هم جان و...به ها ها،سازمان ارتش ها، دولت قالب در و داده هم دست در دست ها انسان همین از که گروهی برسد

 تا واداشت را بشر سرانجام و داد رخ اتفاقات این شوند.اما مرتکب علیه یکدیگر را ها کشی نسل شدیدترین و جنایات ترین مهلک

 شود. کار به دست آن مهار وبرای داده نشان واکنش نیز جهانی و کلان درسطح بلکه خُرد سطح در جنایت و جرم تنهاعلیه نه

 که این دارد قرار ملی قضایی صلاحیت زمره در عادی طور به مجرمانه، رفتار ارتکاب المللی، ممنوعیت بین یها جنایت وضعیت

 مواردی در الملل، بین حقوق براساس. است المللی بین های جنایت اشاعه یا عادی های جنایت اشاعه از پیشگیری باعث امر

 جنایت لازمه هرچند ، اوصاف این برانگیزد. با را المللی بین نگرانی و آن توجه شدت که شود می شناخته جنایت فعلی ارتکاب

از  مادی یا فیزیکی طور به باید مجرمانه فعل که نیست معنا بدین امر این ولی بین المللی است عنصر یک وجود بین المللی، های

 می ضدبشری های جنایت و های جنگی جنایت کشی، نسل همچون هایی جنایت اساس، همین کند. بر عبور ملی مرزهای

 سیاست یا عمل خطیربودن، یا گستردگی علت به اغلب ها جنایت این ارتکاب یابند. ملی قضایی حوزه در کامل طور به توانند

 قلمداد المللی بین جنایتی تا کند را تهدید امنیت و صلح از ای جنبه نباید مجرمانه رفتار این، بر کنند. افزون می درگیر دولت را

 ها نقض ارزش صورت در شود. بنابراین می نیز المللی بین اخلاقی های ارزش نقض رفتاری باعث چنین ارتکاب وهمچنین، شود

 جرم نیز داخلی حقوق المللی، بین حقوق میزان به تروریستی باید اقدام ارتکاب راه از منافع به خسارت ورود نیز و هنجارها و

انگیخته است . اما های  متفاوتی را برمیالعملشده و عکسمللی از دیرباز مشاهده میالشود.وقوع جرایم درصحنه بین انگاری

های موازات افزایش و توسعه روابـط اشخاص  به فراسوی مرزها و نیز پیشرفت تکنولوژی که خود سبب توسعه شبکهامروزه به

های ابتدایی ینی به خـود گرفتـه  است که با شیوهارتبـاطی  بیشتری در سطح جهان گردیده است، ارتکاب این جرایم اشکال نو

 روبرو شوند.« با بین المللی شدن پدیده مجرمانه» دولت ها  آن تفاوت دارد . همچنانکه این عوامل سـبب گردیـده کـه  امروزه

در این کشورها  المللی در جهان، خصوصاً  دردو دهه اخیر و ضرورت هماهنگی و همدلی بیشترافزایش روزافزون جرایم بین

های جهت مبارزه بـا آن، توسعه صـلاحیت کیفری جهـانی را بـه یکی از محورهـای اساسـی مطالعـات وتحقیقات سازمان

المللی در این زمینه از دیباچه اساسنامه دیوان کیفری بین حقوق بشری واندیشمندان کیفری تبدیل نموده است. در فـرازی

شود، نباید بدون مجـازات  بماند المللی میترین جنایاتی که موجب اضطراب جامعه بیننکـه  فجیعبا توجه بـه ای»  آمده است:

المللی تضمین گردد .... وظیفه که لازم است تعقیب مؤثر مرتکبان آن جنایات با اتخاذ تـدابیری در سـطح  ملی و بینو این

«. المللی هستند، اعمال نمایندکه مسئول ارتکاب جنایات بینهریک ازدولت ها است که صـلاحیت کیفـری خود را بر کسانی 

ترین شکل اعمال صلاحیت قوانین های ملی که البته گستردهنکته حائز اهمیت این است که این نوع صلاحیت کیفری دادگاه

متـضمن موانـع،   شود، بالطبعالمللی محـسوب میکیفری در خارج از قلمرو حاکمیت کشور ودرواقع برای تعقیب جرایم بین

های کیفری سرزمینی یا ها و مـشکلاتی کـه  سایر صلاحیتهایی است بسیار بیش از محدودیتها وچالشها، هزینهمحدودیت

ها، کنند. مـسائل و مـشکلاتی  حقوقی، سیاسی و اجرایی که در صورت عدم شناسایی و رفع و اصلاح آنفرا سرزمینی ایجاد می
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شده و رسـالت  واقعی این صلاحیت برای المللی به ورطه فراموشی سپردهحیت نسبت به جنایتکاران بینعملاً این  نوع صلا

المللی مؤثر واقع گردد، بجا آورده نخواهد شد . ازجمله ایـن اینکه بتواند در سطحی گسترده در جهـت مقابلـه بـا جرایم   بین

اراده و انگیـزه سیاسـی ، مـصونیت، عفـو، مـشکلات  تحصیل دلیل، موانـع، عـدم قـانون  مناسب، عدم تخصص کافی، عدم 

های نظری و غیره که در سـطح نـسبتاً وسـیعی موردبررسی و پژوهش قرار خواهد گرفت. بنابراین شناخت ها، چالشمخالفت

منظور دستیابی بـه  بههای حقوقی موجود و نیز عملکردها دولت ، دقیق این مـسائل بـا توجـه بـه  نگرش هریک از نظام

 . راهکارهای مفید و مؤثر در این زمینه، هدف اصلی این مقاله است

 اهمیت و ضرورت تحقیق :    

به دلیل وسعت داشتن عرصه بین المللی نسبت به پهنه داخلی، در این گستره با نظام یافتگی به مراتب گسترده تری 

مان یافتگی است . لذا در بررسی  جنایت بین المللی به عنوان نقض روبروهستیم که مخدوش ساختن آن، خود مستلزم ساز

هنجارهای نظام یافته اجتماعی،ضمنا نیازمند به علم جامعه شناسی شناخت هستیم تا به مدد آن بتوانیم آگای های سازمان 

للی می شوند، مورد کنکاش یافته و جمعی  را که در تاثیر و تاثر با هستی اجتماعی هستند و منجر به تحقق جنایت بین الم

قرار دهیم و کوشش کنیم جنبه های مختلفی جنایت بین المللی ) اعم از جنایت، بزهکاری و بزه دیدگی( را برای پیشگیری از 

  یبررس »تحقیق آن و نزدیک شدن به صلحی پایدار در زندگی انسان برملا سازیم؛در این پژوهش برآن هستیم که موضوع 

را مورد بررسی و تجزیه و تحلیل موانع و محدودیت های حقوقی،جنایت علیه بشریت مورد « یالملل نیب یها تیجنا لیوتحل

 بررسی و راهکارهای را ارائه دهیم .

 عرف بستر تعریف جنایات -1-1

یل تبد هارویهکه این   شودمیعنصرمادی و عنصر معنوی یا روانی نیاز است و باعث  دو رکنقاعده عرفی به  گیریشکلبرای  

خلاصه  صورت. به(1831 کریستوفرسی،)یابدمیدست  المللیبین  8از عادت 2به عرف 1و یک قاعده رفتاری به پذیرش شوندمی

 وعنصرمعنوی عرف دانست که عبارت است ازعملکرد ازعنصرمادی کرد:رویه رامی توان ترکیبی تعریف زیر صورتبه توانمی

به این عملکرد)عنصرمعنوی(عرف شکل  اعتقاد آن)عنصرمادی(که البته با تکرار و زمان مدت یک طی هادولتیکسان 

نادر(،تکرارمی  درمواردی)المللیبین هایسازمان توسط موارد نادر درو ها میان دولت مشترک رفتار عادت:وقتی یکگیرد.می

 ونصرمعنوی باشد،یک رسم ساده فاقدع کههنگامیواقع عرف بین المللی  در و گفت تبدیل به یک عادت می شود توانمی گردد

هابه هنگام رسیدن به  کشتی گویند،مثل برافراشتن پرچم المللیراعادت بین نیست که آن اجرایشضمانت  بدون

و بررسی در باب نقش حقوق عرفی در  بحثقابلموضوع  ترینمهم(. 1811بیگدلی، )ضیائی احترام ادای عنوانبهیکدیگر،

است. قاعده آمره؛ هنجار دائمی  المللیبیندر حوزه حقوق کیفری  مجازاتنی بودن جرایم و قانو8خصوص اصول قاعده آمره 

آن جایز نیست. این قواعد نسبت  برخلافاست که انعقاد معاهده  المللیبینتوسط جامعه  شدهشناختهبه رسمیت  المللیبین

 درنتیجه. سازدنمیض دولت او را از شمول آن مستثنا هستند. اعترا الاجرالازممعتبر و  المللیبیناعضای جامعه  تمامیبه

 21، قبل از تبدیل به رویه، به یک قاعده عرفی عام، دولت مزبور را از تواندمیقاعده عرفی عام، که اعتراض دائمی  برخلاف

 (. 1832 )مؤمنی، شمول خود خارج سازد. قاعده آمره چنین وضعیتی ندارد

ویژگی آن تهدید علیه  امنیت، آزادی دریانوردی و خشونت  ترینمهماست که  المللیبینیات جنا ترینکهنز ا 8دریایی دزدی 

به این موضوع نبوده و  توجهبینیز  المللیبیناست. جرمانگاری و ممنوعیت دزدی دریایی ریشه در حقوق عرفی دارد، اما اسناد 

                                                           
1.  Practice 

2.  Usage 

3.  Custom  

4 . . Jus Cogens 

5 . Piracy 
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موادی را به موضوع دزدی و  صراحتبهزمینه هستند که در این  المللیبیناسناد  ترینمهم 1332و  1383دو کنوانسیون 

ساحلی  هایدولتصلاحیت  تحت حاکمیت یا که . البته با توجه به اینکه امروزه این جنایت درمناطقیانددادهدریایی اختصاص 

وانسیون همین نواقص وخلأهای حقوقی دو کن.باشدنمیمنطبق  دریایی دزدی سنتی هایتعریفکه باشودمیهستند،انجام 

و در رأس آن سازمان ملل متحد و شورای امنیت به این مسئله گردید  المللیبین هایسازمان جانبههمهمذکور، موجب نگاه 

علیه صلح، پنج قطعنامه تهدیدکننده میلادی بر اساس فصل هفتم منشور یعنی موارد  2٠٠3شورای امنیت در سال  کهطوریبه

 باشدمی المللبیندر حقوق  ایسابقهبی هاینوآوریدارای   بعضاً ر سومالی صادر نمود که جداگانه در خصوص دزدی دریایی د

 .(1838 )حسین پور،

. پس از  باشندمیاز عرف  خواسته برطولانی دارند و به حقوق عرفی جنگ شهرت داشتند که  ایسابقهجنایات جنگی نیز  

شناخته شد(،  ایجداگانهجرم  عنوانبه کشینسلآن،  موجببهکه  )1383در سال  کشینسلتصویب کنوانسیون 

ژنو حرکت مثبت مهمی هم در جهت توسعه قانون ماهوی )اضافه شدن موارد جدید جرائم جنگی تحت  1383  هایکنوانسیون

به عمل ( هادولتو هم در قانون شکلی )ایجاد نظام پیشرفته جلوگیری از تخلفات «( ژنو  هایکنوانسیوننقض فاحش »عنوان 

مزبور، اصل   هایکنوانسیونعرفی بود. زیرا  المللبینحاکی از تغییر مسیر بسیار مهمی از حقوق  ربطذیآوردند. مقررات 

منازعات  بشردوستانه المللبینجرائم جنگی، نقض جدی حقوق  (.1831)کسسه،نمودند جهانی بودن صلاحیت را نیز وضع 

بین  ایمقایسهبا  .معروف است« احکام ژ نو»و « احکام لاهه»ی از قواعد ماهوی که به . یعنی مجموعه بزرگ باشندمیمسلحانه 

آمده است، متوجه  المللیبینعرفی و آنچه در ماده هفت اساسنامه دیوان کیفری  المللیبینمفهوم جرائم علیه بشریت در حقوق 

اختلافات زیادی نیز با آن دارد.  حالدرعیناست.  دهشتنظیمعرفی  المللبینماده هفت بر اساس حقوق  درمجموعکه  شویممی

. در موارد دیگری این ماده محدودتر از  کندمیعرفی را تبیین و اصلاح  المللبیناساسنامه، حقوق  1در بعضی موارد، ماده 

 (.) همان باشدمیعرفی  المللبینحقوق  تر ازوسیع اشدامنهعرفی است و در مواردی نیز  المللبینحقوق 

. لیکن پس از شدمییکی از جرائم علیه بشریت شناخته  عنوانبهابتدا  المللبینهم، در حقوق  کشینسلدر مورد جنایت 

عرفی، جرم  المللبینو ورود تدریجی مقررات عمده ماهوی آن به حقوق  1383در سال  کشینسل  هایکنوانسیونتصویب 

در  )همان (. گردید  1روانی و عنصر 1با عناصر خاص خود یعنی عنصر مادی  یالمللبینمستقل جرائم  ایدستهخود  کشینسل

رفی ممنوع است و دست زدن به آن به بهانه ع المللیبینکم اشکال سنتی تجاوز در حقوق  دستهمخصوص جنایت تجاوز 

 )همان( .مشابه( مجاز نیست منشور ملل متحد و قاعده عرفی 81دفاع مشروع )ماده 

 بین المللی منشاء جرایم -1-2

تفکیک نماید، می تواند منشاء جرم و جرایم در پهنه بین  ههر موضوعی که جمع یا گروهی را از جامعه بشریت ترجیحا یا تحقیر

متجلی می شود، همچون ناسیونالیسم، فاشیسم، دسپوتیسم و... که عواملی « ایسمهایی»المللی باشد؛ و این امر غالبا در قالب 

های اجتماعیت یافته  یی، مسائل اقتصادی و ... بعنوان نیروهای ژرف و بنیادی و هستی چنین آگاهیهمچون محیط جغرافیا

 ای، در تکوین آنها مؤثرند.

اغلب ایسم ها که در هر جامعه ای ممکن است بصورت مختفی و یا معتدل موجود باشند با نوع حکومت ها در تأثیر و تأثر 

عضی دیگر رجحان داده می شوند و بصورت ابزار قوام حکومت، تبلیغ و اشاعه می شوند؛ متقابلند و توسط حکومت ها بعضی بر ب

که در صورت خروج از حد اعتدال و جمع شدن با روحیه پرخاش و خشونت انسان، جرایم بین المللی محقق می گردد. تحقق 

آدمی است؛ و سؤال قابل طرح این است تمامی جرایم و بالاخص جرایم بین المللی مستلزم وجود میل به پرخاش و خشونت در 

 که منشاء خشونت و پرخاش چیست؟

                                                           
6.  Actus reus 

7 . Mens rea 
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این سؤال را می توان با توجه به نظریه اساسی فروید درباره تجاوزگری که به اعماق تمدن بشری نفوذ می کند و اساس زندگانی 

لول نبرد دائمی دو گرایش عشق به نظر این دانشمند، چون حیات انسان مع»گرایشی انسان را آشکار می سازد، پاسخ داد. 

و تاریخ  تمایل تخریب کننده به مرگ می باشد، و از آنجا که پدید آوردن تمدنها و حکومت بر طبیعت سازنده به زندگی و

 است، که در اثر این فعالیتها طبعا گرایش )جامعه معلول تصعید دائمی نیروهای گرایشی به صور خلاقیت های مختلف و کار

واپس زده می شود، از این رو در اعماق زندگانی و تمدن بشریت خازنی پدید  ب کسب لذت انسان به عقب رانده وحیاتی و طال

وجود بشریت نوعی  گرایش به سوی ارضاء حوائج زیستی تا حدی تضعیف می گردد و لذا در پی آن از ژرفای می آید، که در آن

؛ (1813) آشتیانی،«نیز ملتهب و خروشان می سازد زندگانی را میل به پرخاش سرچشمه می گیرد، که جوشش عظیم آن سطح

با توجه به مطالب مذکور، سؤال دیگری می  تردد جرایم بین المللی متبا و این التهاب و خروش می تواند بصورت کلان وتحت

توان جرایم بین المللی  زمانی جرم انگاری بین المللی چگونه است و از چه زمان می توان مطرح نمود و آن این است که منشاء

 دانست؟ را موجود

ایجاد حقوق و تکوین قواعد و قوانین حقوقی و بالاخص حقوق بین الملل از لحاظ تاریخی، اجتماعی و فرهنگی متناسب است با 

که چون سرمایه داری جدید می کوشد حداکثر  در جامعه و تاریخ. بهمین علت ماکس وبر معتقد است« عقلانیت»بسط 

تمام فرایندهای گوناگون و معنوی اجتماعی و تاریخی بشر احراز کند؛ لذا ما در عصر سرمایه داری ضمن  ت عقلانی را درمناسبا

مواجهیم با بسط کامل قواعد و قوانین و علوم حقوقی بین المللی و داخلی. پس منشاء زمانی جرم انگاری بین المللی مصادف با 

که آگاهی جمعی و عقل متبع عموم در عرصه بین المللی، نقض هنجارهای جامعه عقل مندی جامعه بشریت است؛ و آنگاه 

بشریت را که معمولا با قباحت اجتماعی همراه است، مورد شناسایی قرار دارد؛ جرم انگاری بین المللی ناشی از چنین عقل 

 مندی و نظام مندی و در جهت قوام و بسط آن متولد شد.

و ریزبینی بیشتری مورد مطالعه قرار دهیم، سؤال دیگری قابل طرح است و آن این است که،  اگر بخواهیم موضوع را با دقت

منشاء و مظهر خرد و عقل مندی جامعه بشریت که منجر به جرم انگاری بین المللی و بالنتیجه ظهور جرایم بین المللی شد، 

 چیست؟

نخستین رویکرد فکری )و آنهم از نوع انعکاسی( انسانها به بررسی سیر اندیشه ها و اعتقادات بشری به ما نشان می دهد، که 

وجود و یا »طبیعت و وجود خودشان، به همراه نوعی تبعیت آمیخته به ترس، شگفتی و توهم از جهان بزرگ برابر آنها، به نحو 

 انجام گرفته و این گونه رویکرد نیز قرنها ادامه یافته است.« جهان شناختی الهی

گون تاریخی، تمدنی و اجتماعی، که اینجا مجال بحث درباره آنها نیست، با پیدایش نحله های سوفیستی و سپس به علل گونا

انسان شناختی »به یک رویکرد « مقیاس قرار گرفتن انسان برای همه چیز چرخشی از آن رویکرد فکری وجود شناختى الهی

و یا بعد با  -انسانها تغییر یافته و بجای بینش جهان مرکزی روی داده است، که در اثر این رویداد مرکز ثقل اندیشه « الهی

طرز فکر انسان مداری نخست هم جوار و سپس از دوران روشنگری به این سوی(  -فرافکنی و تصعید آن به صورت خدا مرکزی 

 تا حدودی جانشین بینش قبلی شده است.

بسته به آن ]سبب شده است بحث درباره انسان و زندگانی و دیدگاه انسان مرکزی وا« انسان شناختى الهی»این نگرش جدید 

 مادی و معنوی او زمینه کلی تمام پژوهش ها و فعالیت ها را در چند قرن اخیر تشکیل دهد(. 

مربوط به آن به سوی بینش جدید انسان « وجود شناسی الهی»پس از آن که چرخش اندیشه ای از طرز تفکر جهان مرکزی و 

پیرو آن، تقریبا مشخص و قطعی می گردد، برای تکمیل و گسترش دادن این بینش کلی سه « ناسی الهیانسان ش»مداری و 

گرایش اساسی نزد اندیشمندان اروپا پدید می آید که تا به امروز ادامه دارند... گرایش نخست شامل حرکتی می شود، که طی 

ان به انسان، بیشتر به تفکر و معنویت انسان توجه می شود آن در چرخش تاریخی انتقال مرکزیت اندیشه ای )و وجودی( از جه

 )بخش فوقانی زندگانی اجتماعی انسان(.
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گرایش دوم به گونه ای است که مقطع مادی و یا )اصطلاحا( زیرین حیات اجتماعی را مورد کاوش های خود ساخته است. 

کانت »آلیستی و ماتریالیستی قرار دارد، در حقیقت از سومین گرایش بزرگ و اصلی اندیشه ای ... که بین دو گرایش دیگر اید

 (.1813آشتیانی،)  «، خواه از شکل قدیمی آن و خواه از شکل جدید آن )یعنی نئوکانتیانیسم( تبعیت می کند«گرایی

و قدرت  قوتبااحکام صادره خود را  توانندمیطبیعی  طوربهمحاکم ملی با توجه به اینکه ساختار منسجمی برای رسیدگی دارند 

است و دایره رسیدگی به  المللیبین هایدیواناز تشکیل  ترهزینهکمو ترراحت مراتببه هاآنبیشتری اجرا کنند وتشکیل 

است که البته این منوط به تمایل و اراده سیاسی و همچنین وجود  المللیبین هایدیوانبیشتر از  هاآنمسائل کیفری در 

 .قاضی متخصص در این زمینه هستقوانین و مقررات لازم و 

 المللیبینجنایات  شناسایی راههاي -1-8

 هایدیوانو طی سالیان متمادی بر اساس عرف و معاهدات و تشکیل  اندنشدهتعریف و شناسایی  بارهیکبه المللیبینجنایات 

، اساتید دانشگاه، قضات هاحقوقدانانند و در این فرآیند اشخاص حقیقی م اندشدهجرمانگاری  تدریجبهدر بستر تاریخ  المللیبین

بوده است، هرچند گاهی  المللیبینبر اساس نیاز جامعه  هاشناسایی و هاتعریفو این  اندداشتهنیز نقش  هاسازمانو هادولتو 

بیشتر  هاآناوقات سرعت ارتکاب این جنایات با توجه به پیشرفت تکنولوژی و وقوع مسائل جدید از سرعت شناسایی و تعریف 

 .بوده است

 در حقوق كیفري  المللیبینجنایات  -1-8

باشد تا بتوان آن را به شخص نسبت داد. البته  داشته وجودبرای انتساب مسئولیت کیفری باید سه عنصر مادی، روانی و قانونی 

داشت که مسئولیت کیفری در  دور ازنظراین را نباید  .در این میان سن، عقل، آگاهی و اختیار مرتکب را نیز باید در نظر گرفت

ممکن است عملی تحت حقوق داخلی موجب  کهآناست. چه  المللبینحقوق داخلی متفاوت از مسئولیت کیفری در حقوق 

منشور  1شناخته شود. این اصل را ماده  المللیبینیک جنایت  المللیبینمسئولیت کیفری نشود اما بر اساس حقوق کیفری 

محاکمه و مجازات  منظوربهاین منشور،  1مذکور در ماده  نامهموافقتدادگاه برابر » ن کرده است: بیا صراحتبهنورنبرگ 

 صورتبهجنایتکاران بزرگ جنگی از کشورهای محور اروپایی تشکیل گردید، اختیارات لازم را دارد تا اشخاصی را که خواه 

 اندگردیدهافع کشورهای محور اروپایی، مرتکب جنایات زیر عضو یک سازمان، ضمن فعالیت در جهت من عنوانبهفردی و خواه 

مشمول صلاحیت دادگاه بوده، موجب  هایجنایتیک یا چند مورد از اعمال زیر، در زمره . محاکمه نموده، به مجازات رساند

 :باشدمیشخصی فرد مرتکب  مسئولیت

ات، آغاز کردن یا انجام دادن جنگ تجاوزکارانه یا الف( جنایت بر ضد صلح که عبارت است از: طراحی، فراهم آوردن مقدم

دست یافتن  منظوربهباشد یا مداخله در یک طرح مشترک یا تبانی  المللیبین، توافقات، یا تعهدات هاعهدنامهجنگی که ناقض 

 .به مقاصد مذکور

 اندعبارتمحدود به این موارد باشد،  آنکهبیجنگ است؛ جنایات مزبور،  ایعرفهب( جنایات جنگی که به معنای نقض قوانین و 

 منظوربهاشغالی یا تبعید این افراد  هایسرزمیناز: ارتکاب قتل عمدی یا سوء رفتار نسبت به جمعیت مقیم یا موجود در

، هاگروگانیا هر منظور دیگری، قتل عمدی یا سوء رفتار با اسرای جنگی و افراد در دریاها، کشتن  هاآناز  واربرده کشیبهره

نظامی  هایضرورتیا روستاها یا تخریبی که به استناد  هاشهرکشهرها،  ملاحظهبیچپاول اموال عمومی یا خصوصی، تخریب 

 .نتوان آن را توجیه کرد

 غیرانسانیج( جنایات بر ضد انسانیت که عبارت است از: قتل عمدی، نابودسازی، به بردگی گرفتن، بیرون راندن و دیگر اعمال 

اعم از اینکه پیش از شروع یا در خلال جنگ ارتکاب یافته باشد، یا زجر و آزار بنابر  غیرنظامیانی، علیه هر جمعیتی از ارتکاب

نظر از  یا در ارتباط با ارتکاب یکی از جنایات مشمول صلاحیت دادگاه، صرف  اجرادلایل سیاسی، نژادی یا مذهبی در مقام 

دادگاه نورنبرگ در احکام خود  (1838)شیایرزی، «.ی کشور محل ارتکاب بوده است یا نهاعمال مزبور، ناقض حقوق داخل کهاین

رود. می هاآنتکالیفی دارند که فراتر از قوانین داخلی  المللیبیننیز این امر را رعایت کرده است و معتقد است افراد در سطح 
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 هایارزش، درواقعگروهی به خطر اندازد و نابود کند  رتصوبهفردی و چه  صورتبهرا چه  هاانساناگر نقض قواعدی، حیات 

نظم  هاآنعام هستند و نقض  المللبین، قواعد آمره حقوق درواقعقواعدی  چنین شوندمینقض  المللیبینثابت و تغییرناپذیر 

که توجه جامعه جهانی را به ارزشی  ترینمهممشترک و شاید  هایارزشیکی از این  .اندازدمیرا نیز به خطر  المللیبینعمومی 

اهمیت این موضوع به حدی است که در مقدمه  ( 1838 مخبر، ) «حفظ صلح، آرامش و امنیت است»معطوف کرده،  خود

بند اول به  1منشور سازمان ملل متحد و همچنین در فصل اول آن ،که مربوط به اهداف و اصول این سازمان است در ماده 

متون و نظریات اساتید حقوق تعاریف و مفاهیم مختلفی از جنایت  باملاحظه .است شدهلی اشارهالملبینحفظ صلح و امنیت 

را به  المللیبینجنایت  3در نورنبرگ  متحدهایالاتدادگاه نظامی 3 سایرین و لیست پرونده در. خوردمی چشمبه  المللیبین

 مسئلهیک عمل مجرمانه مورد تأیید جهانیان بوده و چنان  نوانعبهکه  رفتاری است المللیبینجنایت : » شرح زیر تعریف نمود

است و به دلایل معتبری چند، رسیدگی به آن نباید در صلاحیت  المللیبینکه مورد اهتمام جامعه  شودمیحادی محسوب 

یتکاران جنگ جهانی البته لازم به ذکر است که جنا« انحصاری دولتی قرار گیرد که در شرایط عادی از این حق برخوردار است

. محاکمه جنایتکاران دسته شدندمیمسکو به جنایتکاران بزرگ جنگی و جنایتکاران عادی تقسیم  1388اعلامیه  موجببهدوم، 

نورنبرگ و توکیو  المللیبیننظامی  هایدادگاهبه امضاء رسید به  1388اوت  13لندن که در  نامهموافقت موجببهنخست 

را تصویب نمود که به هر  1٠شورای نظارت آلمان، قانون شماره  1388دسامبر  2٠جنایتکاران عادی در  واگذار شد. در مورد

، اندنمودهخود، اشخاصی را که بازداشت  نوبهبه دادمیکشورهایی که بخشی از آن کشور را در اشغال داشتند، اجازه  یک از

بود. کشورهای انگلستان، فرانسه،  هادادگاهاین  ازجملهنورنبرگ نیز  در متحدهایالاتمحاکمه و مجازات نمایند. دادگاه نظامی 

اساساً تعیین اعمالی که  .شوروی، استرالیا، کانادا، هلند، نروژ، دانمارک، چین و لهستان نیز به ایجاد چنین محاکمی اقدام کردند

دهای حوزه حقوق، اخلاق و عدالت کیفری هر و درپرتو آخرین رخدا هاملّتتوسط جامعه  گیردمیدردامنه تعریف مذکور قرار 

یعنی  المللیبین، جرایم نمایدمیعنوان  المللیبینآنتونیوکاسسه در مفهوم جرائم  (.1838شیایرزی، )گیردمیروزگار صورت 

 دولتی که افراد ممکن مسئولیت برخلاف) گرددمیکه موجب مسئولیت کیفری شخصی برای فاعل آن  المللیبیننقض قواعد 

موارد زیر را در  طورکلیبه المللیبین جرائم گویدمیو از بعد دیگر (.1818کسسه،) (،است از جانب آن عمل نموده باشند

جامعه جهانی به  مندیعلاقه- 8 .اندشدهوضع المللیبیناسناد  وسیلهبهقواعدی که - 2تخلف از قواعد عرفی - 1 : گیردبرمی

مصونیت یک سمت رسمی از صلاحیت مدنی یا کیفری در برابر کشورهای دیگر،  شدن یرفتهپذعدم - 8جلوگیری از این جرائم 

است )البته  شدهشناخته شانرسمی وظیفهانجامعرفی برای مقامات دولتی در  المللبینهرچند چنین مصونیتی تحت حقوق 

 رت موظف بودن، از مصونیت شخصی کاملبرخی از مقامات دولتی مانند رئیس دولت، وزیر خارجه یا نمایندگان سیاسی در صو

 (.1838 )شیایرزی، برخوردارند

را  هاییارزشانسانی، یعنی  والای هایارزشالمللی اصول و جرایم بین: »نویسدمیپلاوسکی، استاد سابق دانشگاه لیل فرانسه، 

جز با  المللیبین. زندگی در جامعه کشاندیماست، به نابودی  المللیبینکه لازمه بقا و موجودیت صلح میان افراد بشر در جامعه 

 ایرندآبادی نجفی ) «نیست پذیرامکاندر سطح جهانی  هاآنمجرمانه و مهار  هایپدیدهزمینه مبارزه با  1٠در  هادولتهمکاری 

 (.1811 ،یخزان

 جرم انگاري جنایت ژنوسید  -1-8

کشورها نظیر هلند  نسیون ژنوسید صورت گرفت.برخیجرم انگاری ژنوسید در قانون داخلی کشورها نیز پس از تصویب کنوا

کنوانسیون درآمدند و برخی دیگر نیز پس از تصویب  ابتدا این جرم را در قوانین داخلی خود وارد کردند و سپس به عضویت

 کنوانسیون، در قوانین داخلی خود، ژنوسید رابه عنوان جرمی مستقل پذیرفتند.

                                                           
8 . Re list and others 

9.  Us military Tribanal at Nuremberg 
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صریحاً ژنوسید را جرم انگاری کرد و 1(1در بخش )  1٠، در کد کیفری خود 1388سید در آلمان پس از تصویب کنوانسیون ژنو

 این جرمانگاری با تعریف کنوانسیون یکسان بود.

تعریف ژنوسید  کرد و در کنوانسیون ژنوسید را در حقوق داخلی جرم انگاری 1313موجب قانون ژنوسید نیز به انگلستان 

ذکر این نکته حائز  درخصوص انگلستان (.UK's Genocide Act 1313) نسیون ارجاع داد.صریحاً به تعریف مذکور در کنوا

بین المللی تلقی شود، به خودی خود دربردارنده  اهمیت است که بدون وجود قانون پارلمانی، صرف این واقعیت که جرمی

 1بلژیک هم علی رغم تصویب کنوانسیون در سال بعد ،انگلستان نخواهد بود.  83صلاحیت محاکمه جنایتکاران برای دادگاه های

 .(E.David.1998)  ژنوسید را جرم انگاری کرد 1333در قانون  1381سپتامبر 

عضویت تعهدات این کنوانسیون را از  هلند عضو کنوانسیون ژنوسید گردید و چنا نکه اشاره شد، قبل از این 1311ژوئن  2٠در 

تعریف ژنوسید در این قانون از 11داخلی خویش وارد کرده بود. در حقوق 8131طریق قانون اجرای کنوانسیون ژنوسید 

گروه »  12.گونه ای اصلاح گردید که گروه مورد حمایت در این تعریف، بتواند به 1331در  کنوانسیون اقتباس گردیده بود، اما

این  2یون ژنوسید در این که در ماده را نیز دربربگیرد. تفاوت عمده این قانون با کنوانس «های دارای فلسفه خاص از زندگی

 شده بود. قانون برخلاف کنوانسیون، مسئولیت فرماندهان نیز برای ژنوسید شناسایی

 قانون، این در.گردید انگاری جرم 137 (a.bدرماده ) 1971نوامبر 18در 1971/88 کدکیفری در بدواً ژنوسید دراسپانیا،

 ژنوسید، کنوانسیون با قانون این انطباق به منظور اما بود؛ شده گرفته کار به یتحما مورد گروه تعریف در« اجتماعی» اصطلاح

 همین نیز 607 ماده د 1995 کدکیفری در آن از پس .شد جایگزین  «نژادی »کلمه با 1983 کیفری  کد در کلمه این

 و وضع را ژنوسید کنوانسیون رایاج قانون 1987 در امریکا متحده ایالات.(Pinzauti.2005) رفت کار به ژنوسید از تعریف

 .کرد تصویب را ژنوسید کنوانسیون 1988 نوامبر 25 در

 کنوانسیون این مواد اجرایی کردن به نسبت اما رسانید، تصویب به را ژنوسید کنوانسیون 1956 آگوست 14 در نیز ایران

 افراد خصوص در کنوانسیون این پیش نویس به مذاکرات مربوط جریان در ایران که است حالی در نیاورد. این عمل به اقدامی

 می سرزمینی دولت از غیر های دولت های دادگاه که بود کرده اظهار در کنوانسیون مذکور اعمال دیگر یا ژنوسید به متهم

 طرف درخواستی از هیچ و باشند کرده بازداشت را ایشان ها دولت این اینکه بر مشروط کنند، محاکمه مذکور را افراد توانند

 .(UN.1948باشد )  نگرفته صورت ها آن استرداد برای متبوعشان دولت

 اساسنامه تصویب از پس بین المللی جنایات انگاري جرم -1-1

 این چه است؛ ها دولت بسیاری نزد اهمیت دارای دیوان اساسنامه با منطبق المللی بین جنایات لحاظ، جرم انگاری به یسایس

 ها پرونده در دیوان مداخله از مانع و داده جلوه محاکمه مرتکب به قادر و مایل را عضو ولتد دید خواهیم که همان طور امر

(. Jann K.Kleffner.2004« )حاکمیت علیه تهدیدی »را آن ها دولت که خواهد گردید موقعیتی از مانع یعنی شد؛ خواهد

 است. خود داخلی قوانین در جنایات این انگاری رموج تصویب هادولت برای گزینه نیترمنیا کنند. بنابراین، می تلقی خویش

 ایتالیا و مانند انداوردهینبه عمل  خود داخلی قوانین آن در کردن اجرایی درجهت اقدامی هیچ هنوز اساسنامه دول عضو برخی

 یا اسنامهاس عضو، دول از دیگر (.  برخیMarco.2007) دانندعادی داخلی خود می  پوشش جرائم تحت را اساسنامه جرائم

 چون ییهادولت به توانیم  جمله آن از که اندکرده وارد خود قوانین داخلی در ضمیمه یا طرح قالب در را آن از بخشی

 .اندآورده خود داخلی قوانین در طرح قالب در را اساسنامه 8 و1و6 مواد که کرد اشاره انگلستان و جنوبی افریقای استرالیا،

                                                           
10.  Strafgesetzbuch (StGB) available at: http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/ country / 28 (visited on : 24 October 2009). 

11.  The Genocide Convention Implementation Act of 1964; http://www.hrw.org/ en/node/ 11297/section/12. 

12.  groups with a certain philosophy of life. 
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 اساسنامه اجرای برای طرحی را 2008 ژوئن 10 در اخیراً  کرد، تصویب را دیوان اساسنامه 2000 نژوئ 9 در که نیز فرانسه

 را دیژنو س و بشریت علیه جنایت تعاریف گزینشی، صورتبهآلمان  و هلند مقابل، در 18است. رسانیده تصویب به سنا در دیوان

 .اندکرده وارد داخلی خود قانون در و اخذ اساسنامه از

 جنگی جرائم -1-1

 ماده این در و است قراردادی و هم عرفی ریشه دارای و است، شده آوردهICC 3 ماده در که جنگی جنایات یا جنگی جرائم

 و قوانین فاحش هاینقض ژنو، 1383 اوت 12 های فاحش کنوانسیون هاینقض: جنگی جرائم از منظور که است شدهاشاره

المللی، بین غیر مسلحانه نزاع وقوع حالت در همچنین و المللیمسلحانه بین منازعات بر حاکم الملل وبین حقوق مسلم ایعرفه

 گسترده ابعاد در جنایات این شرط کهپیش این. باشد می ژنو 1383 اوت 12 کنوانسیون چهار در مشترک 8 ماده فاحش نقض

 خلاصه صورتبه را جنگی جنایات توانباشد. میمی چهارگانه های ترتیبات کنوانسیون با اساسنامه اصلی تفاوت باشد، شدهانجام

 خود تعریف، بیشتر شدن روشن برای اما. کرد تعریف «مسلحانه به مخاصمات ناظر بشردوستانه المللبین حقوق فاحش نقض»

 یا هانوانسیوناز ک اعم مقرراتی مجموعه بشردوستانه المللبین حقوق. دارد توضیح به نیاز هم «الملل  بشر دوستانهبین حقوق»

 دنبال به و پردازدمی مسلحانه مخاصمه امروزی ترتعبیر دقیق به یا جنگ سلوک و آداب بیان به که است عرفی المللبین حقوق

 یا ایعهدنامه مقررات این فاحش و عمده صورتبه آنچه. است ناگوارآن پیامدهای ها وخشونت تعدیل و جنگ کردن انسانی

 .(1392 بافرانی، )پور است جنگی ایاتجن کند، را نقض عرفی

 تجاوز)جنایت تجاوز( جرم -1-3

 در که است شخصی سوی از جرم تجاوزکارانه عمل اجرای یا آغاز تدارک، ریزی،برنامه اساسنامه، این در «تجاوز جرم» از منظور

 آن گستره و شدت ماهیت، و کند هدایت یا راکنترل دولت یک یا نظامی سیاسی عمل مؤثری نحو به توانمی که است مقامی

 دربند «تجاوزکارانه عمل» از . منظور (1397باقری، )شریعت شودمی متحد ملل منشور آشکار نقض تجاوزکارانه،موجب عمل

 نحو هر به یا دیگر دولت سیاسی استقلال یا سرزمینی تمامیت علیه حاکمیت، دولت یک سوی از مسلح نیروی از ،استفاده1

 با باشد، مطابق نشده یا شده جنگاعلان اینکه از نظرقطع زیر، اعمال از یک هر. است متحد ملل وربا منش ناسازگار دیگر

 .)همان( شودمی توصیف عمل تجاوزکارانه عنوانبه ملل، سازمان عمومی مجمع 1318 دسامبر 18 ، مورخ8818 قطعنامه

   حقوقی يهاتیموانع و محدود -1-3

صـلاحیت  ژهیوکیفری فراسرزمینی به یهاتیوانـع بـر سر راه اجرای هـر یک از  صلاحکلات و مشاز مـ یاطورمعمول پارهبه

حقـوقی از قبیـل : فقـدان   یها تیموانع و محدود نیترکیفری جهـانی وجـود دارد کـه  اکنون به شرح زیر برخی از مهم

قراردادهای استرداد  تیکفافقدان  یا عدم  ان،متهمـ و یا وجود قوانین نامناسب، عفو متهمان، مصونیت قضایی یگذارقانون

 . قرار خواهد گرفت  یمجرمین و شرایط قانونی محدودکننده، موردبررس

   و یا وجود قوانین نامناسب يگذارفقدان قانون -1-1٠

ی اصل اجازه اجرا شانیهاامروزه بیش از دوسوم کشورهای جهان در سطح داخلـی دارای قوانینی  هستند که به دادگاه اگرچه

ها دولت  کـه تنهـا شـمار انـدکی از ایـن رسدیبه نظر م حالنیباا(2٠٠1،المللنیعفو ب)دهدیم یطورکلصلاحیت جهانی را به

از  .اند که تقریباً تمام جرایم یا جنایات  مشمول این اصل را در خود داشته باشداقدام به وضع قانونی جامع و پیشرفته کرده

مربوط به محاکمه برخی از جرایم  ژهیخود صلاحیت و یهاموجب  این اصل به دادگاهبه ها از دولتهمین رو تعداد کمی 

مناسـب  ینیها قوانتنها تعداد کمی از دولت .اندحقوق بشری مانند، جنایات علیه بشریت و جنایات جنگی را داده  سنگین

ولی تصویب اساسنامه دیوان  کیفری . ت جهانی دارنددر راستای اعِمال اصل صلاحی یالمللنیبـرای تعقیـب جرایم   ب

داخلـی  خود را مورد بازبینی قرار داده و اطمینان  یگذارها اعطاء کرده است تا قانونموقعیت مناسبی به دولت یالمللنیب

                                                           
13 . www.iccnow.org/documents/FrenchImplementingLeg.pdf(visited on: 24 October 2009) 
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ی مذکور در توانند  صلاحیت جهانی را، حداقل نسبت به جرایم سنگین حقوق بشر یها مـآن یهاحاصل نمایند که دادگاه

  .اساسـنامه، اعمال نمایند

   عفو متهمان -1-11

تلقی گردد، مسئله عفو و سایراقدامات مشابه   یالمللنیبرای تعقیب جرایم یا جنایات ب یمانع جد تواندییکی از مسائلی که م

  هم در قبـالن آ فـوصـدور حکـم ع کهی. درحالشودیای است که از سوی برخـی کـشورها بـه  مرتکبین این جرایم اعطا ء م

آن را  المللنیبرخوردار نبود، بلکه حقـوق ب از جایگـاهی یالمللنیدر نظام عـدالت کیفـری ب یالمللنیجرایم یا جنایات ب ارتکاب

بت کننده عفو  نس ینیبشیعدم اعتبار قوانین داخلی یا هر نوع قرارداد پ رسدیبه نظر م  (.1331،)اورنتلیچـر شماردیممنـوع م

ها بر این  اساس صادر گردد، با مبانی اصل صلاحیت جهانی به مرتکبین این جرایم و نیز عدم اعتبار احکامی که از سوی دادگاه

نـسبت بـه   بـر اسـاس  همان دلایل و مبانی که هر یک از کشورها حق دارد و بلکه مکلف است تا  زیـرا.کاملًا منطبق است

( اقدام نماید، به همان سبب نیز یالمللنیب )بـه نماینـدگی از جامعـهیالمللنیشده بات شناختهتعقیب و مجازات مرتکبین جنای

مرتکبین این جنایات را کـه دشـمن بشر فرض  تـاحق ندارد  یالمللنیپذیرفت کـه هـیچ کـشور و یا مرجع  داخلی یا ب باید

بدیهی است در صورت  قبول این استدلال، اقدام دولت یامرجع .د، از عفو که نتیجه آن بی کیفری است، برخوردار نمایشوندیم

در اجرای صلاحیت جهانی، . اعطا ء کننده این عفو، فاقد اعتبار بوده و مانع  رسیدگی توسط دولت یا مرجع دیگر نخواهد شد

  یالمللنیمیثاق ب 18اده م 1مند شده است درکشور دیگر، مخالف با بند محاکمه متهمی که از عفو کشور محل  وقوع جرم بهره

به  هبرای جرمی ک توانیرا نم کسچیه :» داردینخواهـد بـود کـه مقـرر م 1311دسـامبر  11حقوق مدنی و سیاسی مـصوب 

موجب حکم قطعی صادر طبق  قانون آئین دادرسی کیفری هر کشوری محکوم یا تبرئه شده است مجدداً مورد علت اتهام آن به

. بنابراین محاکمه متهم، نیست به مفهوم ماده اخیرالذکر« تبرئه»زیرا تشریفات اعطای عفو معادل  «ات قرارداد تعقیـب  و مجاز

عفو  گریدعبارتبه (. 1832کـه در آن  ماده آمده است نخواهد بود )کامینگا، « عدم جواز محاکمـه مجـدد »مخالف باقاعده 

تا مشمول قاعده  شودیع جرم، برائت مذکور در ماده موردبحث محـسوب  نمتوسط کشور محل وقو یالمللنیمرتکب جرایم   ب

در اجرای صلاحیت جهانی، متهم را مورد  تواندی، کـشور محـل  دستگیری مجهیدرنت .قـرارگیـرد« محاکمـه مجـدد  منع»

 . دهد تعقیـب و مجـازات قـرار

   مصونیت قضایی متهمان -1-12

جرایم معمولی  به خاطر ارتکاب هاپلماتیو د م سنتی آن، برای حمایت از مقامات دولتیاز تعقیب و مجازات به مفهو مصونیت

که به نماینـدگی  ابندییم نیز معمولاً توسط اشخاصی ارتکاب یالمللنیاما ازآنجاکه امروزه  جرایم شدید ب .منظور گردیده است

این است که  المللنینکته اساسی و قاعده اصلی حقوق ب رسدی، به نظر مندینمایاز  یک دولت یا با رضایت یا سکوت او عمل م

 ارتکاب المللنیموقعیت رسمی افراد، مانع تعقیب و مسئولیت کیفری آنان در مورد جرایمی که در قلمرو حقوق ب

ین موضوع در امپراتور آلمان  )ویلهلم دوم ( پس از جنگ جهانی اول، ا دنیمه کشکبه محا م. زیرا بعد از تصمیگرددییافته،نم

تا به  کهیطور. بهشودینم المللنیرسمی، مانع تعقیب وی برای جرایم حقوق ب یهاتیمطرح شد که  مصون المللنیحقوق ب

 داردیمنشور نورمبرگ مقرر م 1 ماده.قرارگرفته است یحمتعددی مورد تصر یالمللنیطور مشخص در اسناد بامروز این نکته به

یـک  تواندیونم کندیمعاف نم تشانیاعم از رئیس دولت یا سایر مسئولان دولتی، آنان را ازمسئولعنوان رسمی متهمان  :»

بر  علاوه«.علتی برای تخفیف مجازات نخواهد بود ییتنهامذکور به یهاسمت همچنان که وجود«.تخفیف مجازات باشد عامـل

طور دادگستری بهی المللنیطور مثال، دیوان ببه  .ته استعرفی نیز قرارگرف المللنیاین، قاعده مزبور مورد تأیید حقوق ب

مانع و رافع مـسئولیت شـود . دیـوان در مـورد   تواندیعرفی، عنوان رسمی نم المللنیضـمنی پذیرفتـه کـه طبـق حقـوق   ب

ین کنوانسیون را پذیرفته اعـلام نمـود کـه ملـل متمـدن، اصـول  مندرج در ا« یکشمربوط به کنوانسیون نسل یهاحق شرط»

 .آور استها الزامو رعایت این اصـول حتـی در خـارج از هرگونـه  رابطه قراردادی، برای دولت
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، سکوت کندیم ، سلبیالمللنیشغلی را ازکارگزاران دولتی متهم به جرایم ب یهاتیدرمـورد ایـن  قاعده عرفی که مصون واندیـ

شغلی  یهاتیملی مورد عمل قرارگرفته و بر اساس آن، مصون  یهارها در رویه قضایی دادگاهباقاعدهای که  .نموده است اریاخت

درواقع دیوان در (1831)ورهون،  .نگردیده استی المللنیتعقیب کیفری آنان به خاطر ارتکاب جرایم ب کارگزاران دولتی،مـانع

 یالمللنیعدالت ب یهاضرورت ترجیح دادن به یجارده و بهبه ماهیت اعمال منتسب بـه متهم  نک یاستهیاین قضیه، توجه شا

پافشاری کرده و (حاکمیت دولـت )دغدغـه سـنتی دول مـستقل یهاستهی( بر بایالمللنینوین جامعه ب  یها)پاسداری از ارزش

کم جامه  ر این رابطه کمامروز جهان د یهانوین درسیر تحولات خود و درپاسخ به دغدغه المللنیتا حقوق ب رفتیزمانی که م

صادرشده،  یک دیدگاه سنتی و بدون توجه به نیاز امروز جامعـه جهانی برهیدیوان که با تک رأی  عمل به خود بگیرد، متأسفانه

گونه که گفته شد، اما همان .را  تحت تأثیر قرار داده است یالمللنیجهت تعقیـب جرایم مهـم ب شدیداً صلاحیت کیفری داخلی

تعدیل   یابـه اصـلاح  توانیاست و لذا همچنان م نشدهرفتهیپذ یالمللنیکیفری ب یهایت موردبحث در اساسنامه  دادگاهمصون

 . دادگستری در این زمینه، امیدوار بود یالمللنیرأی دیوان ب

   قراردادهاي استرداد مجرمین تیكفافقدان یا عدم -1-18

 جهیاز تعقیب و مجازات و درنت یالمللنیی جلوگیری از فرار مرتکبین جرایم بشک یکی از مفید و مؤثرترین ابزار برا بدون

، حالنیاسترداد مجرمین است. باا نهیتـأمین اجـرای صـلاحیت کیفـری جهـانی، وجود قراردادها و قوانین کارآمد درزم

در میـان تمـام  کشورها این نوع قراردادها  زیرا تا بـه امروز.لازم به عمل نیامده است  ستفادهکه باید از این مکانیسم اچندان

از  .سـراغ گرفـت توانیحقـوقی کـشورها نم یهاستمیمنعقد نشده و یا قوانین داخلی پیـشرفته و یکنـواختی را در تمام س

خواست نیز شـرایط متعـددی بـرای امتنـاع کـشورها از قبـول  در طهطرفـی در قـوانین و  قراردادهای موجود در این راب

استرداد متهم از قبیل ممنوعیت استرداد اتباع، مجرمیت متقابل، استثناء جرایم سیاسی و نظامی، منع محاکمه و مجازات 

کـه همانـاکـشور  جهانیها با مفهوم و مبانی اصل صلاحیت ها وجود  دارد که بیشتر آنمجدد، مرور زمان و برخی مصلحت

، سـازگاری، گاه نیـز علیـرغم وجـود باشدیدرصـدد اجـرای آن م یالمللنیجامعه باسترداد به نمایندگی از کل  متقاضـی

مجرمین، و حتی باوجود شرایط استرداد، کشورهای طـرف تقاضا  استرداد(.18،2٠٠1نخواهد داشت )برومحال قـرارداد یـا قـوانین

تی تعهدات قـراردادی  خود را نیز )مثلاً در اجرای و بدین ترتیب، ح کنندیاز استرداد متهم )یا لااقل محاکمه او( خودداری م

تقاضای استرداد از طرف فرانسه، ایتالیا، اسپانیا  نتین،طور مثـال در  این زمینه، آرژا. بهندینمایکنوانسیون منع شکنجه ( نقض م

کرد و انگلستان  نیز از قبولت قاضای تقاضای استرداد پاراگوئه را قبول نکرد . ژاپن تقاضای پرو را رد  برزیل،.و سوئد را رد نمود

است که از رفع این  ذکرانیشا(.18،2٠٠8هال کیت)فرانسه، بلژیک، اسپانیا و سوئیس در زمینه استرداد متهم خـودداری کرد 

 تفاهم انعقاد قراردادها و نهیدرزم ها محدودیت در بحث حاضر نیز نبایـد ناامیـد مانـد، علاوه بر توسعه روزافزون روابط دولت

قراردادی و عرفی  المللنیموجب قواعـد حقوق ببهها  مربوط به استرداد مجرمین، اساساً دولت ژهیوو قضایی به حقوقی یهانامه

واجـد صـلاحیت کیفـری  یالمللنیب یهاونیدر بیشتر کنوانس که«یـا مـسترد کـردن یـامحاکمه»و ازجمله بـر اسـاس قاعـده 

)خـواه  از طریق تعقیب و محاکمه یا  یالمللنیعکس العمل در مقابل مرتکبین جرایم ب، خود را ملزم بهشدهینیبشیپ  جهـانی

، شرایط محدودکننده دیگری در حالنیباا (1333-1331، 11اناچ)دانندی( م دارتیها به همین منظور به دولت صلاحاسترداد آن

 .ر قسمت بعدی مورداشاره قرار خواهد گرفتداخلی کشورها وجود دارد که د قوانیناین زمینـه در 

                                                           
14 . Broomhall 

15 . Keit Hall   
16   . Enache   
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   شرایط محدودكننده در قوانین داخلی -1-18

از  دهندیاجازه اجرای اصل صلاحیت جهـانی  نسبت به جرایم موضوع این اصل را م شانیهااز کشورهایی که به دادگاه بسیاری

ورزیده و درواقع آن را با مفهوم مـضیق وبه امتناع  المللنیمفهوم موسع و شکل کامل این صلاحیت مطابق حقوق ب ینیبشیپ

 شرط: اند ازعبارت هاتیمحدود برخی از ایـن شروط و.دهندیقـرار م ینیبشیو پ رشیشکلی محدود و مشروط موردپذ

تقاضـای استرداد، مجرمیت متقابل، محدودیت محلی،  یدستگیری متهم، شرط قبول بعدی تابعیت یا اقامتگاه، شرط رد قبل

دیگر مربوط به قلمرو صلاحیت جهانی در قوانین داخلی  محدودیت. صلاحیت جهانیی مان و عطف بما سبق نشدن اجرامرور ز

اعِمال نمایند این است که ایـن  صلاحیت تنها زمانی اجرا  المللنیب ها نسبت به جرایم موضوع حقوقدادگاه است نکـه ممک

این نوع محدودیت در حال حاضر در  .یـا سـاکن  کشور مرجع رسیدگی شودگردد که پس از ارتکاب جرم، متهم مربوطه تبعـه 

اگرچه در قراردادهای ( 11،1333)گـاروودشودیافـت می گرجـستان و انگلستان کشورها ازجمله استرالیا، زقـوانین برخی ا

آمده و سـپس از جانب عملبلاً بهفعلـی، ایـن شـرط کـه قبـل از اجـرای صلاحیت جهانی، لزوماً تقاضای استرداد ق یالمللنیب

بعضی کشورها  لیداخ نی، ایـن شرط در قوانوجودنیباا .عنوان یک قاعده کلی، مطرح نیستکـشور  موردتقاضا رد شده باشد به

گ قبل از جن یالمللنیو ب یاعلاوه بر این، در تعدادی از قراردادهای منطقه  .اسـت شدهینیبشیمانند کلمبیا و دانمارک پ

حضور متهم منوط به  محل ،اجرای صلاحیت جهانی توـط کشور1311جهانی دوم  و کنوانسیون اروپایی مبارزه با تروریسم 

علاوه بر این، باوجود تمام شرایط، در برخی کشورها انجـام تعقیـب  .تقاضای قبلی استرداد و رد شدن بعدی آن گردیده است

همچنانکه این اختیار در .اجازه یک مقام عالی سیاسی یا قضایی گردیده اسـت کیفـری بـر  مبنای صلاحیت جهانی منوط به

 ترتیب، (.13،1333ت )ریدامزبه وزیر دادگستری واگذارشده اس کانادا و انگلستان به دادستان کل و دردانمارک رالیا،قوانین است

مقتضی را بر  عالی شده تا تصمیم نهاییکشورها محدود و مقید به رضـایت یـک  مقام  گونهنیبازهم صلاحیت جهانی در ا

صـلاحیت جهانی در برخـی  ارهای از قوانین کشورها نیز قلمرو اجرای.بمبنای مصلحت عمومی و سیاسی کشور اتخاذ کند

اجرای این صلاحیت را نسبت به بعضی  مانند قانون برزیل که .جرایم  خاص را محدود به مکان یا زمان معینی نموده است

موجب قانون خاصی، اعمال نیروهای مسلح نموده و استرالیا نیز به ود بـه حوزه تحـت اشـغال نظامی توسطجرایم محد

نهایتاً برخی از ( 2٠٠1،المللنیبه برخی جرایم را محدود به زمان جنگ جهانی دوم نموده است )عفو ب نسبت یصـلاحیت جهان

و  دانندیجهانی را عامل دیگری برای محدود شدن این صلاحیت م ، عطف بما سبق نـشدن اجرای صـلاحیت یالمللنیمنابع ب

الاجرا شدن قوانین کشورهایی مانند نیوزلند که ارتکاب جرایم موضوع صـلاحیت جهـانی را پـس از لازم با انتقـاد از قـوانین

حقوق مدنی و  یالمللنیب نامهمانیحقوق بشر، پ جهانی کننده آن صلاحیت لازم دانسته، با استناد به اعلامیه ینیبشیداخلی پ

الاجرا شدن و لو قبـل از تـصویب و لازم المللنی، صِرف جرم بودن عمل را بر اساس حقوق بیالمللنیسیاسی و سایر اسناد ب

 (. 2٠٠1،المللنی)عفو بدانندیقوانین ملی وقوع یافته باشد، کافی م

 الملل بین جرایم با مقابله  راهکارها ي -1-18

 داخلی قوانین واصلاحاتی در  آن ایران به پیوستن و المللی بین کیفری دیوان اساسنامه تصویب ابعاد جانبه همه ررسیب با الف:

 .آسان گردد المللی بین جنایات به رسیدگی برای راه مربوط،

 قانون نداند مصلحت به فعلا به را پیوستن ، ایران قضائی و حقوقی جامعه وبخصوص ومقامات صاحبنظران صورتیکه در ب:

  شود. برطرف قانونی عنصر مشکل که ICC یابد اختصاص المللی بین جنایات به رسیدگی برای خاصی

 توجه با رسیدگی برای وی ای به پرونده چنین ارجاع صورت در که شود می پیشنهاد ایرانی محکمه قاضی به ویژه طور به پ:

 قوانین و شده تصویب المللی بین معاهدات اسلامی، قانون مجازات 3 ماده ، مدنی قانون 3 ماده اساسی، قانون 111 اصل به

                                                           
17 . Garwood 
18 . Reydams 
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 بسترسازی خود سهم به ایران در گانه سه قوای البته.نماید صادر مقتضی حکم و رسیدگی به موضوع اسلامی جمهوری جزایی

کیفری  بی و ها رسیدگی این رد منزوی نقش ایرانی دادگاه تا کنند فراهم راباید ایران المللی در بین جنایات به رسیدگی برای

 . باشد نداشته ایران در حداقل جرائم اینگونه مجرمان

المللی،میتواند تا حدودی از  انگاری تروریسم از طریق درج در اساسنامة دیوان کیفری بین رسد جرم ز اینرو، به نظر میات:

الملل و  ازوکارهای مؤثر و کارآمد در نظام بینگسترش تروریسم ممانعت به عمل آورد. البته، تحقق این امر مستلزم وجود س

 است. الملل در واکنش کیفری با همکاری دولتها، در مواجهة با تروریسم رعایت قواعد بنیادین حقوق بین

 نتیجه گیري -1-11

 ردیگیم قرار یموردبررس اجرایی و شخصی مکانی، زمانی، مختلف زوایای از یالمللنیب کیفری دیوان در هاتیصلاح بحث

 دیوان صلاحیت .است ادشدهی آن از نیز رم کنفرانس در که بود یااندازهبه یالمللنیب دیوان کیفری صلاحیت مقررات اهمیت

 ..یالمللنیب جامعه اهتمام مورد جرائم خطیرترین به است منحصر

 جنگی، جنایت بشریت، لیهع جنایت ی،کشنسل جنایت دسته چهار در را یالمللنیب جرائم اساسنامه، موجببه کیفری دیوان

 .دارد رسیدگی صلاحیت آن به نسبت و داردیم اعلام تجاوز جرم

های مختلفـی مواجـه  بوده و طبعاً مشکلات حقوقی و عملی زیادی ر المللی بدون تردید با موانع و محدودیتتعقیب جرایم بین

دهد کـه ایـن کارشـدنی اسـت وچنـین موانـع نـشان میها چندان آسان نیست. امـا تجربـه ا برانگیخته است که تفوق بر آن

تواند در این زمینه وضـع گردد و قوانین ناقص و نامناسب نیز رفع هستند؛ چه قوانین مفید و مؤثری میهایی قابلومحدودیت

هـستند بایـد  کنند که نسبت به اعِمال صلاحیت جهانی جـدیمورد اصلاح وبازنگری قرار گیرد. دولت هایی کـه ادعا می

های داخلی اجـازه اعِمال ایـن  صلاحیت را نسبت به طور مشخص به دادگاهگذار داخلی بهترتیبـاتی اتخـاذنمایند که قانون

اند، و یا لااقل در رابطه با شدهالمللی برای این منظور شناختهالمللی یـا توسط عـرف بینهای بینجرایمی کـه درکنوانسیون

ها  هیچ اختلافی المللی که امروزه در شمول صلاحیت جهانی نسبت بـه آنشده در  اساسنامه دیوان کیفری بینجرایم تعریف

نظر از محل وقوع جرم، زمان آن یا مرتکبین و قربانیان ایـن  جرایم، اعطاء نمایدزمان مناسب برای این کار وقتی نیست، قطع

بایست توجه کنند که دهند. آنان میاسنامه دیوان مذکور موردبازنگری قرار میاست که آنان قوانین خود را برای  تطبیق با اس

منظور به علاوه بهصلاحیت جهانی نشود. به قوانین مربوط به ادله و طرق تحصیل دلیل مانع از انجام محاکمات موفـق بر اساس

منظور تأسـیس وردنیاز، ملاحظه جدی بهالمللی و معاضدت های قضایی مدست آوردن دانـش تخصـصی در حقـوق  کیفری بین

ها را بر عهده داشته باشد المللی و سـایر  دادگاههای کیفـری بینواحدهای تحقیق و تعقیب که وظیفه ارتباط با دادگاه

لل المحال نبایـد از  اعِمال صلاحیت جهانی در رابطه با جرایم مربوط به حقوق بینبایست موردتوجه قرار گیرد. درعینمی

العمل نشان دهند ها خصوصاً دولت محل وقـوع جـرم نـسبت بـه ایـن کـار  عکسطبیعی است که سایر دولت واهمـه داشـت

 المللی است.ها در اجرای تعهدات بینها در ارتکـاب جـرم یـا  لااقل ضعف آنزیرا چنین وضعیتی نشان سهیم بودن آن

به این امر به قطع روابط خود با دولت مدعی و مجـری  این  ضدولتی در مقام اعتراآور نخواهـد بـود  چنانچه بنابراین تعجب

دادگستری )مانند شکایت کنگو علیه بلژیک   یالمللنیصلاحیت متوسل گردیده و یا حتی به شکایت علیه این دولت در دیوان ب

اِعمال آن نسنجیده عمـل  بهحیت جهانی نسبت لذا با توجه به این امر، بـسیار بعید است که دولت مدعی صلا.( اقدام نماید

که تاکنون  ییهاعلاوه، تجربه پروندهسیاسی و بدون دلایل کافی از ایـن صـلاحیت سوءاستفاده نمایـد . به زهیکنـد وبلکه باانگ

در زمینه  لتها و رویه دو یگذار. بلکه حتی سیر تحول قانوندهدیدر این راستا تشکیل یافته است نیـز ایـن را نـشان  نم

تعقیب و محاکمـه مرتکبین جرایم بین المللی بـر مبنـای صـلاحیت جهـانی در طـول چنـد دهـه گذشـته،  همکاری 

 . دهدینوید م یالمللنیتر این صـلاحیت را در سـاختار نـوین عـدالت  کیفری بها و آینده روشنبیشتردولت

 تکمیلی صلاحیت اصل در ضمنِ ملی، یهادادگاه سوی از یالمللنیب جنایتکاران همحاکم و تعقیب به یبخشتیاولو به توجه با 

 انتظاری باشد، داشته رسیدگی برای زیادی یهاپرونده دیوان نباید نکهیا کیفری(، یالمللنیب دیوان اساسنامه 17 و 1 )ماده

برای  خود کیفری، یالمللنیب دیوان به رسیدگی اریواگذ از ممانعت برای که رساندیم آنجابه  را هادولت عمل در و است معقول
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 جنایات انگاری جرم ملی، نیازمند یهادادگاه توسط صلاحیت اعمال دیگر، سوی کنند.از اقدام زمینه این صلاحیت در اعمال

 دولت دیوان، اساسنامه با منطبق یالمللنیب جنایات انگاری جرم .است عضو یهادولت داخلی قوانین در اساسنامه در مذکور

تلقی  خویش حاکمیت علیه تهدیدی را آن هادولت که دیوان مداخله از مانع داده، جلوه محاکمه مرتکب به قادر و مایل را عضو

 نیز و خود داخلی قوانین جنایات در این انگاری جرم و تصویب هادولت برای گزینه نیترمنیا بنابراین، شد. خواهد ،کنندیم

 .است جرائم این خصوص در حیتصلا اعمال ینیبشیپ

  منابع -1-11

 الف: فارسی

 .1813، مجله کنترولر ارتش،«1تسلیحات ارتشها مسائل مربوط به صلح بین المللی و خلع سلاح عمومی »آشتیانی، منوچهر، 

.3٠-113صص 

 ،حقوق جزای بین الملل، انتشارات جنگل جاودانه، تهران .1832پور بافرانی، حسن، 

 81  1838، پژوهشنامه فقه اسلامی و مبانی حقوق«چالشهای دزدی دریایی در حقوق بینالملل و ایران»حسین پور، خسرو، 

 .12٠ص -ش

، حقوق بین المللی کیفری، به نام یوسفیان و محمد اسماعیلی، چاپ اول، تهران:  1838شیایرزی، کیتی، گریانگ و ساک، 

 .113- 111مت(، صص سازمان مطالعه و تدوین کتب علوم انسانی دانشگاهها )س

 ،حقوق بین الملل عمومی،چاپ یازدهم،تهران:کتابخانه گنج دانش.1811ضیائی بیگدلی، محمدرضا ،

 المللی، ترجمه حسین پیران و همکاران، انتشارات جنگل، چاپ اول. ، حقوق کیفری بین1831کسسه، آنتونیو،

. "م سـنگین حقـوق  بشری. ترجمه محمدجواد شریعت باقریاعمال صلاحیت جهانی در رابطه بـا جـرای،1832،منوتی کامینگا،

  11-. 118 23مجله حقوقی، : 

 .8،معاذیر معاف کننده مجازات در اس اسنامه دیوان بین المللی کیفری، تهران، انتشارات نورعلم، ص 1838مخبر، محمد ،

 شر میزان.، اصول قانونی بودن جرایم و مجازاتها، چاپ اول، تهران، ن1832مؤمنی، مهدی،

 ،یبهشت دیشه دانشگاه دانشکده حقوق یحقوق قاتیمجله تحق ،«یالملل نیب یفریک تیمسؤول» ،1811،یابرند آباد ینجف

 .1٠شماره 

نگاهی به رأی دیوان بـین المللـی دادگـستری در مـورد دسـتور  دستگیری وزیر امور خارجه کنگـو از ،1831،جو ورهون،

 . 18. 31 -83. ترجمـه  محمدجواد شریعت باقری، مجله حقوقی و قضایی دادگستری، : " سـوی مقامـات قـضایی بلژیـک
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