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 چکیده

های مالی تهیه گذاران درمورد اعتبار صورتالی و اطمینان دادن به سرمایهنقش حسابرس مستقل در ارزیابی کیفیت صورتهای م

در نبود دهند. بدیل و انکارناپذیر است. بدین سبب حسابرسان همواره خطر حسابرسی را مدنظر قرار میشده توسط مدیریت، بی

 یاجبار رییو تغ یور )رتبه بندکش یدر بازار حسابرس دیجد ینقش رخدادها یپژوهش حاضر به بررس ،یکاف یشواهد تجرب

 یحسابرس تیفیارتباط کهدف اصلی پژوهش حاضر بررسی  گر،یپردازد. به عبارت دیم یحسابرس ی( بر  خطایموسسات حسابرس

ی بوده است. در همین راستا تفاوت ساختاری سازمان حسابرسی )حسابرس با حسابرس خصوص یهادر شرکت یحسابرس یو خطا

های با حسابرس خصوصی نیز بصورت ویژه مورد بررسی سسات حسابرسی خصوصی مزید بر علت شد تا شرکتدولتی( با سایر مؤ

-1131 یزمان ورهد یدر بورس اوراق بهادار تهران، ط شدهرفتهیشرکت پذ 171مشتمل بر  یا، نمونهقرار گیرند. برای این منظور

معتمد  یموسسات حسابرس دهدینشان م جیآزمون شد. نتا یونیگرسر هایمربوطه با استفاده از مدل هایهیانتخاب و فرض 1133

 ندارد.وجود  یرابطه معنادار یحسابرس یحسابرس با خطا یدوره تصداما بین  دارند؛ یحسابرس یبا خطا یرتبه اول رابطه معنادار

های با موسسه کتاین مساله با بررسی نقش دوره تصدی حسابرس و رتبه موسسه حسابرسی بر خطاهای حسابرسی در شر

 حسابرسی خصوصی نیز مورد تأیید قرار گرفت.

؛ نوع دوم حسابرس ینوع اول حسابرس؛ خطا یحسابرس؛ خطا یدوره تصد ؛یموسسات حسابرس یبندرتبهواژگان کلیدی: 

 موسسات حسابرسی خصوصی.
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 مقدمه

هاای ماالی تهیاه    گذاران درمورد اعتبار صورترمایهنقش حسابرس مستقل در ارزیابی کیفیت صورتهای مالی و اطمینان دادن به س

ریازی و هار در اجارای    ی برناماه بدیل و انکارناپذیر است. بدین سبب حسابرساان هماواره هار در مرحلاه    شده توسط مدیریت، بی

هاای  صورتآید که حسابرسان نسبت به دهند. خطر حسابرسی زمانی به وجود میعملیات مالی، خطر حسابرسی را مدنظر قرار می

(.  این خطر ترکیبی از خطر وقوع اشاتباهات و یاا   Yi Lu et al., 2017مالی حاوی تحریف با اهمیت، نظر نامناسبی ارائه کنند )

هاای  های مالی )خطر ذاتای و کنتارل( و خطار کشاف نشادن آن از طریاگ رسایدگی       های با اهمیت در فرایند تهیه صورتتحریف

های مالی و خطر عادم  خطر تحریف با اهمیت یعنی خطر وجود تحریف با اهمیت در صورت حسابرس )خطر عدم کشف( می باشد.

هاای  (. حساابرس بایاد رو   1131کشف به معنای آن است که حسابرس قادر به کشف این تحریفات نباشاد )مهادوی و نماازی،    

هاای حسابرسای مناساب در    رای رو حسابرسی را برای تشخیص و برآورد خطرهای تحریف با اهمیت اجرا کند و با طراحی و اجا 

(. 1131برخورد با خطرهای مزبور، خطر عدم کشف را محدود و خطر حسابرسی را تا سطح قابل قبول کاهش دهد )اکرمای مقادم،   

 شود.  این فرآیند، مدیریت خطر حسابرسی نامیده می

ای شود. کیفیت حسابرسی از جمله توجه ویژهگذار بر ریسک حسابرسی لازمه مدیریت خطر حسابرسی این است که به عوامل تاثیر

هاای متفااوتی از کیفیات    دهاد. هرنناد محققاان مختلفای تعریاف     عواملی می باشد که خطر حسابرسی را تحت الشعاع قارار مای  

ت ( عبارت است از: توانایی حسابرس برای کشف و گزار  تحریفا1331) 1ی دی آنجلوشدهاند، تعریف شناختهحسابرسی ارائه داده

هاا را  موجود در گزارشات مالی صاحبکار. به علاوه، حسابرسی باکیفیت بالا، اعتبار اطلاعات حساابداری تهیاه شاده توساط شارکت     

دهد با اعتمااد بیشاتری وضاعیت ماالی و نتاایج عملکارد       گذاران فرصت میکنندگان بخصوص سرمایهبخشد و به استفادهبهبود می

دهند. به همین دلیال کیفیات حسابرسای از اهمیات زیاادی برخاوردار اسات )شام  زاده و          و تحلیل قرارشرکت را مورد تجزیه 

 (.  1131همکاران، 

با این تفاسیر، کیفیت حسابرسی بالا در کاهش خطای حسابرس بسیار اثرگذار است. اما میزان نقش حساابرس در بهباود شافافیت    

سابرس، رتبه موسسات حسابرسای و ییاره. نباود  اجرایای شادن      ازجمله دوره تصدی ح :اطلاعاتی به عوامل مختلفی بستگی دارد

زمان مؤسسات حسابرسی خصوصی و ساازمان  بندی مؤسسات حسابرسی و فعالیت هردستورالعمل نرخش اجباری مؤسسات، رتبه

ایاران   های این پژوهش برای بررسی اثر این عوامل بار خطاای حسابرسای در   ترین مشوقعنوان حسابرس دولتی مهرحسابرسی به

 است. 

ی که باید بدان توجه کرد تفاوت ساختاری سازمان حسابرسی )حسابرس دولتای( باا ساایر مؤسساات     مسائلدر همین راستا یکی از 

حسابرسی خصوصی است. در واقع سازمان حسابرسی از تغییر ادواری مستثنی است، از طرفی ساابقه فعالیات ساازمان حسابرسای     

(. از طرفای دیگار زماانی کاه هار حسابرسای       MohammadRezaei et al., 2016است )متفاوت از سایر مؤسسات خصوصی 

شونده و هر حسابرسی کننده واحدها زیر نظر دولت باشند نگرانی عمده ای در مورد نظر حسابرس وجود دارد باا توجاه باه اینکاه     

هاا،  شاوند. بعیاد اسات کاه آن    رسی میشرکت های بورسی با مالکیت دولتی و شبه دولتی، منحصراً توسط حسابرسان دولتی حساب

تواند تا حدود زیادی نتایج (؛ لذا این مسأله میDeFond et al., 2000همان درجه استقلال را در بخش خصوصی داشته باشند )

                                                           
1 De Angelo 
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پژوهش را تحت تأثیر قرار دهد و موجب اریب در نتایج گاردد. بار ایان اسااس در پاژوهش حاضار بادنبال بررسای تاأثیر کیفیات           

هاای  ی )بر اساس دو معیار رتبه موسسه حسابرسی و دوره تصدی حسابرس( بر خطاای حسابرسای، باا تاکیاد بار شارکت      حسابرس

 ایر.حسابرسی خصوصی بوده

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش

بر حاکر  یقانون طیو صنعت، مح اتیعمل تیو برحسب ماه کنندیرا دنبال م ییتحقگ اهداف خود، راهبردها یبرا یتجار یواحدها

خطرها و برخورد مناسب باا آن   گونهنیا ییشناسا تیاند. مسئولمواجه یتجار یبا انواع خطرها ات،یعمل یدگیچیاندازه و پ ت،یفعال

اسات   یی. حسابرس تنها، نگران خطرهاشودیمربوط نم یمال یهاصورت هیوجود، همه خطرها، به ته نیاست. با ا تیریبه عهده مد

معقول به دسات آورد   نانیتا اطم کندیم یابیرا کسب و ارز یشواهد حسابرس ،یاثر داشته باشد. و یمال یهابر صورت تواندیکه م

 ناان یشده است. مفهاوم اطم  هیبه نحو مطلوب ته ،یحسابدار یداردهاطبگ استان ت،یاهم با یهااز تمام جنبه ،یمال یهاکه صورت

از خطر روبروست که به آن خطار   یزانیکن است نامناسب باشد و همواره با مرا در بر دارد که نظر حسابرس مم تیواقع نیمعقول، ا

 :فتدیحسابرس اتفاق ب یممکن است به دو شکل برا ی. خطر حسابرسندیگو یحسابرس

 یمطابگ باا اساتانداردها   تیاهم با یهااز تمام جنبه یمال یهاکه صورت افتدیاتفاق م ی. خطر رد نادرست )خطر آلفا(: در موارد1

 .دهدیقرار م ریرا تحت تأث یحسابرس ییخطر کارا نی. ادیمقبول صادر نما ریباشد اما حسابرس گزار  ی یحسابدار

مطاابگ باا    تیا اهم باا  یهاا از تماام جنباه   یماال  یهاا کاه صاورت   افتاد یاتفاق م ینادرست )خطر بتا(: در موارد ر ی. خطر پذ2

 ریرا تحت تاأث  یحسابرس یخطر، اثربخش نی. ادیرس گزار  مقبول صادر نمااست اما حساب دهینگرد هیته یحسابدار یاستانداردها

  برخوردار است. یشتریب تیاهم از. خطر بتا نسبت به خطر آلفا دهدیقرار م

همانند رتبه موسساات   یحسابرس یبه عوامل موثر بر خطا ستیبا یم تیفیبا ک یاساس، حسابرسان به منظور ارائه حسابرس نیا بر

 داشته باشند. یا ژهیحسابرس توجه و یدوره تصدو ی حسابرس

و  "ساوم   "، "دوم  "، "اول  "برای اولین بار مؤسسات معتمد بورس را به نهار طبقاه   1132سازمان بورس و اوراق بهادار در سال 

باالاتری نسابت   زیااد بایاد کیفیات حسابرسای      احتمالبه « اول»بندی مؤسسات طبقه طبگ این رتبه. بندی کرددسته "نهارم  "

 "اول"کاران بزرگ به مؤسسات حسابرسای معتماد طبقاه    ها داشته باشند. بنابراین حسابرسی صاحبحسابرسان معتمد سایر گروه

توان گفت که در نبود هیچ معیاری برای کیفیت حساابرس در ایاران، ساازمان باورس و اوراق بهاادار      محول شده است. در واقع می

ی تمایز کیفیت حسابرسان در کشور مطرح کرده است؛ اما اینکه واقعاً مؤسسات حسابرسای معتماد طبقاه    بندی را معیاری برارتبه

رساد  ها دارند یک سؤال پژوهشی که به نظر مای کیفیت حسابرسی بالاتری نسبت به مؤسسات حسابرسی معتمد سایر گروه "اول"

 (.1131هنوز پاسخی به آن داده نشده است )محمدرضایی و محمدرضایی، 

 حسابرسای  مؤسساات  فعالیت و عدم کارانصاحب برای حسابرسی تقلب کشف و حسابرس ارزیابی کیفیت بالای هزینه به توجه با

 مؤسساات  یبندرتبه . دستورالعملاندشدهی بنددسته طبقه نهار به بورس معتمد حسابرسی ایران، مؤسسات در بزرگ المللیینب

 کیفیات  باالاترین  دارای "اول" طبقاه  مؤسساات حسابرسای   کاه  اسات  آن بیاانگر  اداربها  اوراق و بورس توسط سازمان حسابرس

 رودیم دارند انتظار خصوصیاتی ننین که حسابرسانی کشورها، سایر در شدهانجام پژوهش هاییافته به توجه حسابرسی هستند. با

 مؤسساات  کیفیات حسابرسای   کاه  رودیما  ارانتظا  یگار، دعباارت به باشند. مؤسسات داشته سایر از بالاتری حسابرسی کیفیت که
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طبقاات باشاد. بار اسااس مطالعاات       ساایر  معتماد  حسابرسی مؤسسات حسابرسی از کیفیت بالاتر "اول" طبقه معتمد حسابرسی

هاای گازار  اسات.    ( نشان دادند که تنها تفاوت رتبه مؤسسات حسابرسی در تعداد بند1131یی و مهربانپور )محمدرضا شدهانجام

های مالی و رتبه موسسه حسابرسی پیدا نکردناد.  ( رابطه معناداری بین تجدید ارائه صورت1131محمدرضایی و مهدوی )همچنین 

 ؛ و( نیز عدم تأثیر معناادار رتباه موسساه حسابرسای بار کیفیات حسابرسای را نشاان دادناد         1131یی )محمدرضامحمدرضایی و 

 د.  ی مؤسسات پیدا نکردنبندرتبهبین کیفیت حسابرسی و  یارابطه( هیچ 1131حاجی احمدی و یکتاگنجی ) همچنین

ی هاا ماالی شارکت   یهاا تواند بر خطای حسابرسی اثرگذار باشد دوره تصدی حسابرس است. رساوایی یکی از موارد دیگری که می

ود بخشاند. قاانون   گذاران را بر آن داشت تا با تدوین قوانین جدید، اساتقلال حساابرس و کیفیات حسابرسای را بهبا     بزرگ، قانون

بارای محادود نماودن طاول      یی که در بیشتر کشورهانرخش اجباری حسابرس یک نمونه بارز از این قوانین بود. یکی از رویکردها

باشد که در ایران طبگ دساتورالعمل  دوره تصدی حسابرسی اتخاذ گردیده، استفاده از سیاست نرخش اجباری شرکا حسابرسی می

سال مجاز نیستند، مجدداً سمت حسابرس مستقل و باازرس قاانونی شارکت     1حسابرسی بعد از گذشت  سازمان بورس، مؤسسات

دار تواند استقلال حسابرس را خدشاه کار و حسابرس میمدت بین صاحبگذاران معتقدند که رابطه طولانیواحدی را بپذیرند. قانون

مدت در کنار یاک  عقیده هستند که حسابرسان بعد از حضور طولانی کند. به عبارت دیگر، حامیان تغییر اجباری حسابرسان بر این

ی وی خواهناد  هاا و خواساته  هاا کار و پذیر  دیدگاهی اقتصادی انگیزه بیشتری برای حفظ صاحبهاکار، به دلیل وابستگیصاحب

ن اسات گازار  هاای مقباول     به خطر بیفتد. با کاهش استقلال حساابرس ممکا    هاداشت و بدین ترتیب ممکن است استقلال آن

 1بیشتری از سوی حسابرس صادر  شود که این امر موجب افزایش خطای نوع دوم می گاردد. در هماین راساتا داپاوه و همکااران     

شود. به علاوه، نتایج پژوهش که که گرد  اجباری حسابرس موجب افزایش استقلال او می ند( در مطالعه خود اذعان داشت2111)

کاار اسات و نتاایج    دهد که قضاوت حسابرسان تحت تأثیر روابط بلندمدت حسابرس و صااحب ( نشان می2113) 2داویز و همکاران

( حاکی از آن است کاه ارتبااط بسایار طاولانی     2111) 1( و گونزال  و همکاران1331شواهد به دست آمده توسط کاپلی و داکت )

( معتقدناد کاه افازایش تغییار     1333ن، کناا  و الیکاای )  شود. همچنیحسابرس و صاحبکار موجب کاهش کیفیت حسابرسی می

باا ایان تفاسایر، مخالفاان تغییار       زناد. ی مالی صدمه میهاحسابرس به توانایی حسابرس در ایفای نقش مهر اعتباردهی به صورت

ناافع آن اسات )کرمای و    اجباری، شاید این دیدگاه را تأیید کنند اما آنان اعتقاددارند مخارج اجارا و اعماال ایان قاانون بایش از م     

اولیه دوره تصادی حسابرسای پاایین اسات.      یها( نشان دادند که کیفیت سود در سال2113) 1گل و همکاران(. 1133بذرافشان، 

 اولیه کار حسابرسای بیشاتر اسات.    یها( به این نتیجه دست یافتند که احتمال گزارشگری متقلبانه در سال2111ناگی و کارسلو )

 یابد.ی( مشاهده کردند کیفیت حسابرسی با افزایش دوره تصدی بهبود م1211) 1گو  و مون

شود زیرا که حسابرسان ی بر این باور هستند که افزایش طول دوره تصدی باعث افزایش کیفیت حسابرسی میادر نقطه مقابل، عده

آید. و شناخت در طول زمان به دست میوکار خاص مشتری بوده و این دانش برای ارتقاء کیفیت حسابرسی نیاز به شناخت کسب 

گردد. بار ایان اسااس، باا افازایش      رو، این گروه اعتقاد دارند که افزایش طول دوره تصدی باعث افزایش کیفیت حسابرسی میایناز

                                                           
1 Dopuch et al. 
2 Davis et al. 
3 González et al. 
4 Gul et al. 
5 Ghosh & Moon 
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ی هاا کیفیت حسابرسی، گزار  های مشروط بیشتری صادر می شود بنابراین خطای نوع اول بیشتری رخ می دهد. برخی از یافتاه 

هاای حسابرسای در   ( مشاهده کردند کاه نارخ شکسات   2111) 1ی پیشین این موضوع را تایید می کند. بطور مثال والکرهاپژوهش

( بیاانگر آن اسات کاه    2111شواهد تجربی به دست آمده توسط گاو  و ماون )   صاحب کار کمتر است. -روابط طولانی حسابرس

( در مطالعه خود نشاان دادناد کاه باا     2117) 2یابد. همچنین استنلی و دیزورتکیفیت حسابرسی با افزایش دوره تصدی بهبود می

( حاکی از ایان  2111) 1نتایج تحقیگ وانسترالنیابد. همچنین های مالی کاهش میافزایش دوره تصدی احتمال تجدید ارائه صورت

-سوی حسابرسان را افازایش مای   ول ازاحتمال صدور گزار  مقب ،کارمدت حسابرسی و صاحبهای بلندموضوع است که همکاری

احتماال بیشاتری بارای     ،مادت باا دوره تصادی حسابرسای بلناد     یها( نشان دادند که در شرکت2111) 1دهد. مایرس و همکاران

 ندهاد قضااوت حسابرساا   ( نشان مای 1332) 1نتایج تحقیقات باتز و همکاران. مدیریت بیش از واقع سود و انحراف سود وجود دارد

 کار است.مدت حسابرس و صاحبر روابط بلندتحت تأثی

 ناوع  بار  معتمادو دوره تصادی حساابرس     حسابرسی رتبه مؤسسات پژوهشی، اثر هیچ که است آن از حاکی شده انجام هایبررس

 است. پرداختهتحقیقات  خلأبنابراین پژوهش حاضر به بررسی این موضوع و رفع  ؛نکرده است بررسی خطای حسابرسی را

 پژوهش فرضیات

 شود:بر اساس مبانی نظری و پیشینه مطالعات و همچنین بر اساس اهداف پژوهش، فرضیات به شرح زیر تدوین می

 رتبه موسسه حسابرسی رابطه معناداری با خطای حسابرسی دارد.  فرضیه اول:

 دوره تصدی حسابرس رابطه معناداری با خطای حسابرسی دارد. فرضیه دوم:

 های با حسابرس خصوصی رابطه معناداری با خطای حسابرسی دارد.سسه حسابرسی در شرکترتبه مو فرضیه سوم:

 های با حسابرس خصوصی رابطه معناداری با خطای حسابرسی دارد.دوره تصدی حسابرس در شرکت فرضیه چهارم:

 روش پژوهش

و نارم   کادال ناشران  یران و سامانه اطلاع رسانتهشده در بورس و اوراق بهادار  رفتهیپذ یشرکتها یمال یپژوهش از صورتها نیدر ا

 لیا و تحل هیا ذکار اسات تجز   انیشاا  .استفاده شده است ،مطرح شده یها هیفرض ینادرست ای یدرست تأیید یبرا نیآورد نو رهافزار 

آوری ماع باا توجاه باه محادودیت هاای ج     . در همین راستا گرفته است انجام Stataو  Eviews داده ها به کمک نرم افزار یینها

شرکت پذیرفتاه شاده در باورس اوراق بهاادار تهاران کاه اطلاعاات         171ای شامل ها و بر اساس رو  حذف سامانمند، نمونهداده

 شرکت(، انتخاب گردید.-سال 1113در دسترس بود ) 1131تا  1133های ها برای متغیرهای این پژوهش بین سالموردنیاز آن

( با توجه به شرایط محایط ایاران   2116( و محمدرضایی و همکاران )2111) 6و همکاران مدل اصلی تحقیگ بر اساس پژوهش نن

 به شرح زیر تدوین شده است:

 (:1رابطه )

                                                           
1 Walker 
2 Stanley & DeZoort 
3 Vanstraelen 

4 Myers et al. 
5 Bates et al. 

6 Chen et al. 
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TypeEorrIit, TypeErorrIIit = β0+ β1 (TopAudit /Tenureit) + β2Audchg it + β3Sizeit + β4Levit + 

β5InvRecit + β6Liqit +β7Lossit + β8Subsit+ β9LogAgeit + β10Conownit  +β13Pvtownit 

+∑βjIndustryDum + ∑βkYearDum + εit                                          

 

( در پژوهش خود بیان می کنند کاه  2111) 1اندازه گیری کیفیت حسابرسی با یک معیار نتایج قابل اتکایی ندارد؛ دی فاند و ژانگ

ت حسابرسی توجه به خروجی فرایند حسابرسی است در مقابل رو  دیگر برای انادازه گیاری   یکی از رو  های اندازه گیری کیفی

کیفیت حسابرسی پرداختن به معیار های ورودی است. در این پژوهش نیز طبگ پژوهش به بررسی اثار معیاار هاای ورودی مانناد     

بارای   ای حسابرسای ناوع اول و ناوع دوم   رتبه بندی مؤسسات حسابرسی و دوره تصدی حسابرس بر معیارهای خروجی مانند خطا 

 اندازه گیری کیفیت حسابرسی استفاده شد. متغیرهای به کار رفته در پژوهش در ادامه توضیح داده خواهد شد.

 متغیر وابسته:

 نظر اهمیت، یا اشتباه با تحریف دارای مالی یهاصورت به نسبت حسابرس اینکه خطر خطای حسابرس: خطای حسابرسی در واقع

ی رد نادرست و (. خطای حسابرسی به دو شکل اتفاق می افتد: خطا1131کند، است )نورو  و همکاران، ارائه  رفه ای نامناسبیح

 .(MohammadRezaei et al., 2018) خطای پذیر  نادرست

,itTypeEorr I:  ،صااحبکار در   حسابرس گزار  ییرمقبول صادر کند و صورتهای مالییک اگر خطای نوع اول یا خطر رد درست

 MohammadRezaei et)سال بعد تجدید ارائه نشود )تعدیلات سنواتی شناسایی نشده باشد( و در ییر این صورت عدد صافر  

al., 2018.) 

itTypeErorr II :    خطای حسابرسی نوع دوم یا خطر پذیر  نادرست، یک اگر حسابرس در یک سال گزار  مقباول صاادر کناد

 های مالی صاحبکار تجدید ارائه شود )تعدیلات سنواتی شناسایی شود( و ییر این صورت صفر. ولی در سال مالی بعد صورت

 متغیرهای مستقل:

TopAud: موسسه حسابرسی خصوصی معتمد سازمان بورس و اوراق بهاادار   21رتبه مؤسسات حسابرسی، یک اگر حسابرس جزء

 (.1131مد سایر طبقات صفر )محمدرضایی و مهربانپور، باشد، برای مؤسسات حسابرسی خصوصی معت "اول"متعلگ به طبقه 

Tenure: های مالی کار در زمینه حسابرسی صورتهای ییرمتوالی همکاری حسابرس با صاحبدوره تصدی حسابرس از تعداد سال

 آید.به دست می

 متغیر کنترلی:

Audchg: صفر اسات )البتاه    این صورت ییر در باشد، تهامسال با حسابرس سال قبل تغییر یاف حسابرس تغییر حسابرس، یک اگر

 یک سال قبل از دوره پزوهش نیز در نظر گرفته می شود(. 

Size شرکت هایدارایی جمع طبیعی : اندازه شرکت، لگاریتر. 

 Lev : هایدارائ کل جمع بر تقسیر هابدهی کل اهرم مالی، جمع. 

InvRec: هایدارائ کل جمع هب دریافتنی یهاحساب و هایموجود جمع نسبت. 

                                                           
1 DeFond, M. Zhang 
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Liq : جاری های بدهی کل جمع به جاری های دارائی کل جمعنقدینگی، نسبت. 

Loss  : صفر.  صورت نیا ییر در باشد، کرده گزار  زیان کارصاحب ، یک اگرکارصاحب بودن زیانده 

Subs : صفر. صورت نیا ییر در دارد، و شرکت )های( فرعی کارصاحب اگر دارای شرکت تابعه، یک شرکت 

LogAge: :تاسی (. بدو از ها)تعداد سال شرکت سن طبیعی لگاریتر، کارصاحب سن 

Conown :سهامدار است نیبه بزرگتر متعلگ صاحبکار که یاز سهام عاد یدرصدمالکیت،  تمرکز  

Pvtown: نیا ا ییار  اشاد در خصوصای ب  بخاش  متعلگ به کارصاحب یهاسهام درصد 11 مساوی یا بیشتر ی، اگرخصوص مالکیت 

 صفر. صورت

IndustryDum :11 صنعت. اثر کنترل برای ساختگی متغیر 

YearDum:6 در طول زمان. تغییرات اثر کنترل برای ساختگی متغیر 

بودن متغیر اصلی پژوهش وجود دارد، رو  حداقل مربعاات معماولی    زادروندر راستای برآورد الگوهای پژوهش، زمانی که مشکل 

کنند ینمتصادفی حسابرس خود را انتخاب  صورتبه کارانصاحبدهد که یمشود. تحقیقات نشان یموردهای متناقض منجر به برآ

ننین موضوعی منجر باه نقاض اصال انتخااب تصاادفی نموناه        (.1336، 1کنند )تیتمن و ترومنیمنیازشان انتخاب  بر اساسبلکه 

ی ماالی حسابرسای   هاا صاورت ز پژوهشگران ادعا کردند که کیفیت بالای شود. این موضوع زمانی مطرح شد که بعضی ایمپژوهش 

ی که کارانصاحبنیست بلکه ناشی از آن است که  هاآنشده توسط نهار شرکت بزرگ حسابرسی ناشی از کیفیت بالای حسابرسی 

قارار دهناد نهاار موسساه      کننادگان اساتفاده یفیات در اختیاار   باکی ماالی  هاا صورتخواهند یمسیستر کنترلی مناسب دارند و 

 زادرونمستقل رتبه موسساه حسابرسای    یرمتغ پژوهش(. در این 1131کنند )افلاطونی، یمحسابرسی بزرگ حسابرسی را انتخاب 

 است، بر این اساس در الگوهای مربوط به رتبه موسسه حسابرسی، مشکل درونزایی نیز مورد توجه قرار گرفت.

 های پژوهش  یافته

 61/2دهد. مطابگ با نتایج حاصله، میانگین سابقه حساابرس در شارکت   ها را نشان میهای توصیفی مرتبط با مدلره( آما1جدول )

نتاایج  اناد. همچناین،   ها بطور متوسط بین دو تا سه سال حسابرس خاود را تغییار داده  دهد که اکثر شرکترقر نشان میمی باشد 

ها صاورت  درصد از شرکت 11مالی آنها بصورت نادرست رد شده است و حدود درصد از شرکتها صورت های  11دهد که نشان می

های ماورد بررسای نموناه توساط ساازمان      درصد شرکت 12همچنین  مالی حاوی تحریف انها توسط حسابرس پذیرفته شده است.

ان از آن دارد که شرکتها اند که این نشدرصد مؤسسات حسابرسی جزو مؤسسات رتبه اول بوده 16اند و حسابرسی، حسابرسی شده

 در انتخاب حسابرس به رتبه بندی بورس کمتر توجه دارند.

 

                                                           
1 Titman & Trueman 
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 : آمار توصیفی متغیرهای پژوهش7جدول 

 متغیرهای پیوسته

 کشیدگی نولگی انحراف معیار کمینه بیشینه میانه میانگین متغیر

 3/88 1/11 1/59 1 7 2 2/63 دوره تصدی حسابرس

 2/92 0/49 0/57 5/05 7/27 5/95 5/98 اندازه شرکت

 2/60 0/33 0/23 0/29 1/17 0/67 0/67 اهرم مالی

 2/26 0/64- 0/35 2/83 4/03 3/71 3/59 سن شرکت

 1/93 0/15- 0/19 0/19 0/83 0/54 0/53 دریافتنی یهاحساب و هایموجود

 3/23 0/84 0/53 0/46 2/52 1/15 1/24 نسبت نقدینگی

 2/31 0/07 0/20 0/17 0/91 0/52 0/54 تمرکز مالکیت

 متغیرهای گسسته

 یدرصد فراوان  فروانی متغیر

 یک صفر یک صفر 

 10/02 89/98 111 934 خطای نوع اول حسابرسی

 29/09 7/91 302 736 خطای نوع دوم حسابرسی

 32/08 67/92 333 705 ینوع موسسه حسابرس

 35/84 64/16 372 666 رتبه موسسه حسابرسی

ابرستغییر حس  763 275 73/51 26/49 

 17/73 82/27 184 854 زیان ده بودن شرکت

 35/84 64/16 372 666 شرکت اصلی یا فرعی

 11/11 37/16 121 161 مالکیت خصوصی

 

مرباوط   یهاداده نیو بزرگتر نیکونکتر درصد یک ،پژوهش جینتا یکاهش دادن اثر مشاهدات پرت بر رو یلازم بذکر است که برا

 اسپیرمن یآزمون همبستگ جینتا. همچنین است شده نیگزیها جامشاهدات به آن داده نیکتریرا با اعداد نزد وستهیپ یرهایبه متغ

 وجود نادارد  مستقلی رهایمتغ نیب یمشکل هر خط یعنیمستقل وجود ندارد.  یرهایمتغ نیب یبالائ یهمبستگ که دهد ینشان م

خطای از معیاار عامال تاورم     (. به علاوه، برای بررسای عادم وجاود هار    1331جراتی، به نقل از گ 2116)محمدرضایی و همکاران، 

 استفاده شده است. (VIFواریان  )

معنااداری باین موسساات رتباه اول      دهد که ارتباطارائه شده است، نتایج نشان می پژوهش اول هیآزمون فرض جینتا( 2)جدول در 

باا هار دو معیاار انادازه گیاری خطاای        پژوهشدوم وجود دارد. بنابراین، فرضیه  بورس اوراق بهادار و خطای نوع اول و خطای نوع
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حسابرس تأیید می شود. به عبارت دیگر، موسسات رتبه اول بورس اوراق بهادار با توجه به تجربه ، سیستر کنترل کیفیت مناساب،  

یشتری ارائه می دهند که منجر به کاهش خطاای  تعداد مشتریان زیاد و درنتیجه استقلال بیشتری که دارند، حسابرسی با کیفیت ب

شود. اما موسسات طبقه اول به دلیل حساسیت بالایی که دارند، در مواقعی حتی گزارشات مقبول را نیز ممکن است به نوع دوم می

ابرسی این اشتباه مشروط اعلام نمایند. بر این اساس خطای نوع اول موسسات حسابرسی طبقه اول بیشتر است. پ  گزارشات حس

 موسسات با خطای حسابرسی نوع دوم کمتر و نوع اول بیشتری همراه است.

اند، خطای نوع اول کمتر است. همچناین باا افازایش    نتایج همچنین نشان می دهد برای صاحبکارانی که تغییر حسابرس داشته   

ع اول تاثیر منفی دارد. نسبت بدهی به دارایی، اندازه شرکت خطای نوع اول افزایش خواهد یافت. مالکیت خصوصی نیز بر خطای نو

 های تابعه و زیر مجموعه . همچنین مالکیت خصوصی، منجر به کاهش خطای نوع دوم حسابرسی خواهد شد.داشته شرکت

 : آزمون تأثیر رتبه مؤسسه حسابرسی بر خطاهای حسابرسی2جدول 

 
 خطای نوع دوم حسابرسی خطای نوع اول حسابرسی

 
 zآماره  ضریب zه آمار ضریب

موسسه حسابرس رتبه  0.487 15.67** -0.312 -2.76** 

 0.18 0.006 **2.36- 0.039- تغییر حسابرس

 0.21 0.005 **2.01 0.035 اندازه شرکت

 **3.68- 0.311- 1.47 0.109 اهرم مالی

 1.01- 0.040- 0.22 0.007 زیان ده بودن شرکت

 **2.63- 0.080- 0.60- 0.012- شرکت اصلی یا فرعی

 *1.67 0.061 0.14 0.003 سن شرکت

 *1.91- 0.069- *1.85- 0.054- مالکیت خصوصی

 0.76 0.075 1.37- 0.093- دریافتنی یهاحساب و هایموجود

 **1.96 0.070 0.89 0.023 نقدینگی

 **3.34 0.247 0.73 0.034 تمرکز مالکیت

 1/26- 2/505- 1/48- 4/948- عرض از مبدأ

 کنترل شد. کنترل شد. و صنعت سال

 470/51 277/55 آماره والد

 0/000 0/000  احتمال آماره

 سال(-شرکت 7391درصد )حجم نمونه:  73درصد و  5و * به ترتیب معناداری در سطح خطای  **
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ه مثبات و باا خطاای    دهدکه دوره تصدی حسابرس با خطای نوع اول رابط( نشان می1)جدول در  پژوهشدوم  هیآزمون فرض جینتا

باشاد. بناابراین،   یک از خطاها معنادار نمینوع دوم رابطه منفی دارد این درصورتی است که رابطه بین دوره تصدی حسابرس و هیچ

با هر دو معیار اندازه گیری خطای حسابرس رد می شود. به عباارت دیگار رابطاه طاولانی مادت باا صااحبکار اثار          پژوهشفرضیه 

 ی نوع اول و دوم ندارد.معناداری بر خطا

 بر خطاهای حسابرسی حسابرس یدوره تصد: آزمون تأثیر 9جدول 

 

ی که باید بدان توجه کرد تفاوت ساختاری ساازمان حسابرسای باا ساایر     مسائلهمانطور که در مبانی پژوهش نیز اشاره شد، یکی از 

مؤسسات حسابرسی است. در واقع سازمان حسابرسی از تغییر ادواری مستثنی است، از طرفی ساابقه فعالیات ساازمان حسابرسای     

دستیابی به نتایج دقیگ تر و کنترل نقش مداخله گری که ویژگای   منظوربهمتفاوت از سایر مؤسسات خصوصی است. بر این اساس 

های سازمان حسابرسی بر  نتایج این پژوهش داشته باشد، برای دو متغیر مستقل دوره تصدی حسابرس و رتبه مؤسسه حسابرسای  

ی قرار گرفات. در واقاع تااثیر کیفیات حسابرسای بار       بررس موردوط به سازمان حسابرسی بار دیگر نتایج با حذف مشاهدات مربیک

 
 خطای نوع دوم حسابرسی خطای نوع اول حسابرسی

 
 zآماره  ضریب zآماره  ضریب

 0.57- 0.037- 1.21 0.096 حسابرس دوره تصدی

 0.10- 0.022- 0.81- 0.258- تغییر حسابرس

 0.98 0.163 0.81 0.199 اندازه شرکت

 **3.41- 1.951- 0.74 0.472 اهرم مالی

 1.45- 0.397- 0.26 0.082 بودن شرکت زیان ده

 **2.88- 0.513- *1.89- 0.481- شرکت اصلی یا فرعی

 1.52 0.369 0.36- 0.122- سن شرکت

 1.64- 0.318- **3.30- 0.931- مالکیت خصوصی

 1.60 0.907 **2.07- 1.676- دریافتنی یهاحساب و هایموجود

 1.05 0.238 0.48 0.118 نقدینگی

 **3.73 1.537 0.06- 0.041- کیتتمرکز مال

 **2.42- 3.796- 0.12- 0.276- عرض از مبدأ

 کنترل شد. کنترل شد. سال صنعت

 129/03 68/39 آماره والد

 0/000 0/000  احتمال آماره

 سال(-شرکت 7391درصد )حجم نمونه:  73درصد و  5و * به ترتیب معناداری در سطح خطای  **
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های حسابرسی خصوصی مورد بررسی قرار گرفات. در اداماه نتاایج مرباوط باه بارآورد       خطای حسابرسی، با در نظر گرفتن شرکت

 ( آورده شده است.1مربوط به فرضیه سوم پژوهش در جدول ) شدهانجامهای رگرسیون

 : آزمون تأثیر رتبه مؤسسه حسابرسی بر خطاهای حسابرسی موسسات حسابرسی خصوصی4ول جد

 
 خطای نوع دوم حسابرسی خطای نوع اول حسابرسی

 
 zآماره  ضریب zآماره  ضریب

موسسه حسابرس رتبه  0.424 10.17** -0.369 -2.91** 

 0.77 0.028 *1.84- 0.036- تغییر حسابرس

 0.73 0.021 0.82 0.017 اندازه شرکت

 **3.67- 0.420- **2.45 0.209 اهرم مالی

 0.5- 0.024- 1.53- 0.058- زیان ده بودن شرکت

 **1.96- 0.076- **2.77- 0.068- شرکت اصلی یا فرعی

 0.9 0.036 0.93 0.020 سن شرکت

 0.27- 0.012- **2.75- 0.094- مالکیت خصوصی

 1.41 0.170 **2.36- 0.173- دریافتنی یهاحساب و هایموجود

 0.38 0.018 *1.83 0.055 نقدینگی

 **2.75 0.262 0.29- 0.017- تمرکز مالکیت

 1/20- 3/123- 1/33- 2/236- عرض از مبدأ

 کنترل شد. کنترل شد. سال و صنعت

 356/58 117/11 آماره والد

 0/000 0/000  احتمال آماره

 سال(-شرکت 135درصد )حجم نمونه:  73صد و در 5و * به ترتیب معناداری در سطح خطای  **

 

دهدکه رتبه موسسه حسابرس با خطای نوع اول رابطه مثبت و با خطاای  ( نشان می1)جدول در  پژوهشسوم  هیآزمون فرض جینتا

رسای  درصد برای هر دو الگاوی پاژوهش معناادار اسات. در واقاع باا بر       31نوع دوم رابطه منفی دارد این ارتباط در سطح احتمال 

توان دریافت که رتبه موسسات حسابرسی بر خطای حسابرسی اثار معناادار دارد. بناابراین،    های حسابرسی خصوصی نیز میشرکت

ی، اهارم ماال  با هر دو معیار اندازه گیری خطای حسابرس تایید می شود. اما در موسسات حسابرسی خصوصی،  پژوهشفرضیه سوم 

ی بار خطاای ناوع اول حسابرسای اثرگاذار اسات. بطوریکاه در        نگینقدی و افتنیدر یهابو حسا هایموجودی، فرع ای یاصل شرکت

اند. در تأثیر متغیرهای کنترلی بر خطای نوع دوم حسابرسی های خصوصی و دولتی این متغیرها معنادار نبودهبررسی تمامی شرکت
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ی خصوصای و کال موسساات حسابرسای وجاود      توان دریافت که تفاوت نندانی بین موسسات حسابرس( می1و  2)مقایسه جدول 

 ندارد.

( نیز نتایج مربوط به فرضیه نهارم پژوهش قابل مشاهده است. در همین راستا تأثیر دوره تصدی حسابرس بر خطاای  1در جدول )

ر است. لذا (، به ترتیب مثبت و منفی است. این تأثیر در هر دو الگوی پژوهش ییرمعنادا1حسابرسی نوع اول و دوم همانند جدول )

توان دریافت که در موسسات حسابرسی خصوصی، نقش دوره تصدی حسابرس بر خطاهای حسابرسی معنادار نیسات، بناابراین   می

 شود.فرضیه نهارم پژوهش نیز رد می

 بر خطاهای حسابرسی موسسات حسابرسی خصوصی حسابرس یدوره تصد: آزمون تأثیر 5جدول 

 

 گیریبحث و نتیجه

لذا، زمانی که . کندیمبازی  مالی هایگزار  اعتماد قابلیت افزایش در یاعمده مستقل نقش یاحرفه حسابرسان توسط حسابرسی

بنادی  رود. با توجه باه خالا شاواهد تجربای، ایان پاژوهش رتباه       یم سؤالافتد، کیفیت حسابرسی زیر یمخطای حسابرسی اتفاق 

 
 خطای نوع دوم حسابرسی خطای نوع اول حسابرسی

 
 zآماره  ضریب zآماره  ضریب

 0.45- 0.043- 1.28 0.160 حسابرس دوره تصدی

 0.43 0.121 0.24- 0.110- تغییر حسابرس

 1.48 0.295 0.02 0.007 اندازه شرکت

 **3.09- 2.364- 0.37 0.377 اهرم مالی

 1.27- 0.409- 1.21- 0.523- زیان ده بودن شرکت

 **2.17- 0.493- **4.10- 1.893- شرکت اصلی یا فرعی

 *1.76 0.508 0.88- 0.454- سن شرکت

 1.35- 0.313- **3.53- 1.376- یمالکیت خصوص

 **2.07 1.409 **3.15- 3.588- دریافتنی یهاحساب و هایموجود

 0.52 0.139 0.66- 0.289- نقدینگی

 **3.49 1.810 1.08- 0.890- تمرکز مالکیت

 *1.95- 3.531- 0.01- 11.913- عرض از مبدأ

 کنترل شد. کنترل شد. سال صنعت

 132/10 110/04 آماره والد

 0/000 0/000  احتمال آماره

 سال(-شرکت 135درصد )حجم نمونه:  73درصد و  5و * به ترتیب معناداری در سطح خطای  **
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اعتماد بیشاتر بار نتاایج    موسسات حسابرسی و نرخش حسابرس بر خطای حسابرسی  را آزمون نموده است. در همین راستا برای 

 -1ها انجاام شاد:   حاصل از پژوهش و به دلیل ساختار متفاوت سازمان حسابرسی از سایر موسسات حسابرسی، در دو مرحله آزمون

اناد. نتاایج   هایی که دارای حسابرس خصوصی باوده شرکت -2ها با حسابرس خصوصی و دولتی )سازمان حسابرسی( تمامی شرکت

سسات حسابرسی معتمد رتبه اول  بورس اوراق بهادار با خطای نوع اول رابطه مثبات و معناادار و باا خطاای     نشان می دهد که مو

های با حسابرس خصوصی نیز وجاود دارد. عالاوه بار ایان، باا      حسابرسی نوع دوم رابطه منفی و معنادار دارد. این ارتباط در شرکت

ها بر خطای نوع اول و دوم به ترتیب مثبت و منفی بوده است؛ اما این کتبررسی نتایج تأثیر دوره تصدی حسابرس برای تمامی شر

 های با موسسه حسابرسی خصوصی نیز ارتباطی مشابه وجود داشت.باشد. در بررسی شرکتارتباط معنادار نمی

دار، جامعاه حساابداران   گیر مالی کشور مانند سازمان بورس و اوراق بهانتایج این پژوهش دستاوردهای مهمی برای نهادهای تصمیر

تر حسابرساان از  نماید. علاوه براین، نتایج حاصل از این پژوهش، موجب شناخت دقیگرسمی و سازمان حسابرسی و ییره فراهر می

تاری از  کند تا در محیط حسابرسی ایران ارزیاابی مناساب  ماهیت خطرهای حسابرسی و عوامل موثر بر آن شده و به آنان کمک می

ای حسابرسی به عمل آورند. پژوهش حاضر دامنه پژوهشی ارزشمندی را برای پژوهش های آتی ایجاد کرده است. ایان  انواع خطره

بندی موسسات حسابرسی و نرخش حسابرس بر خطای حسابرسی را مورد آزماون قارار داده اسات. بار ایان      پژوهش تنها اثر رتبه

شاده  های پذیرفتاه ثر بر کیفیت حسابرسی و خطای حسابرسی در شرکتهای آتی می توانند اثر سایر متغیرهای مؤاساس، پژوهش

در بورس تهران را بررسی نمایند. لازم به ذکر است که این پژوهش دارای محدودیت های مشابهی با محدودیت های پژوهش هاای  

شده در باورس  های پذیرفتهشرکت تجربی از این نوع می باشد. بطور مثال، تمامی واحدهای تجاری انتخابی در نمونه آماری، از بین

 اند؛ بنابراین، در تعمیر نتایج به بعضی از صنایع همانند صنعت مالی، با احتیاط باید عمل شود.اوراق بهادار تهران انتخاب شده

 منابع

 اول. شیرایه، وانتشارات ترم ،یمال تیریو مد یحسابدار قاتیبا استاتا در تحق یآمار لیو تحل هی(، تجز1131عباس. ) ،یافلاطون

و حسابداری. شماره  تیریهای مدماهنامه پژوهش سک،یبر ر یمبتن ی(. راهکارهای رفع موانع حسابرس1131مقدم، عفت. ) یاکرم

23. 

با  یو شرکاء حسابرس یمؤسسه حسابرس هاییژگیو نیرابطه ب ی(. بررس1131داود. ) ،یاصغر و فرهان ف،یزاده، باقر و س شم 

 .1دوره سوم، شماره  ،یمال یدانش حسابدار یپژوهش یله علممج ،یحسابرس تیفیک

کارانه در بورس محافظه یسودها یحسابرس و گزارشگر یرابطه دوره تصد ی(. بررس1133یلامرضا و بذرافشان، آمنه. ) ،یکرم

 .31-11، 7اوراق بهادار تهران، فصلنامه بورس اوراق بهادار، سال دوم، شماره 

 تیفیمعتمد سازمان بورس و اوراق بهادار و ک یرتبه مؤسسات حسابرس نیرابطه ب ی( ؛ بررس1131) ییو محمدرضا یرضائ محمد

 .11.فصلنامه علمی پژوهشی دانش حسابداری و حسابرسی مدیریت، سال نهارم،  شماره  یحسابرس

مد سازمان بورس و اوراق معت یرتبه مؤسسات حسابرس نیرابطه ب ی(، بررس1131) ییمحمدرضا یو مهد نیفخرالد ،یرضائ محمد

 .11-1، صص.11، شماره 1دوره  ت،یریمد یو حسابدار ی.فصلنامه علمی دانش حسابدار یحسابرس تیفیبهادار و ک
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 یاثر رتبه مؤسسات حسابرس ،یحسابرس ی(. نوع گزار  و تعداد بندها1131و مهربانپور، محمدرضا. ) نیفخرالد ،ییمحمدرضا

 .17سال پنجر، شماره  ت،یریمد یو حسابرس یدانش حسابدار یپژوهش یادر، فصلنامه علممعتمد سازمان بورس و اوراق به

، دانش TOPSIS کیبا استفاده از تکن یعوامل موثر بر خطر حسابرس ی(. رتبه بند1131. )درضاینو ،یو نماز نییلامحس ،یمهدو

 .11. شماره یحسابرس

. انتشارات نگاه دانش. یجامع بر حسابرس ی(. مرور1131. )دیمج ،یازیلامرضا و شهب ،یساسان و کرم ،یو مهران رجیا نورو ،

 نا  نهارم. 

Bates, H. L., Ingram, R. W., & Reckers, P. M. (1982). Auditor-client affiliation: the impact on" 

materiality". Journal of Accountancy (pre-1986), 153(4), 60. 

Chen, H., Chen, J.Z., Lobo, G.J. & Wang, Y., (2011). Effects of audit quality on earnings 

management and cost of equity capital: Evidence from China. Contemporary Accounting 

Research, 28 (3), 892–925. 

Davis, L. R., Soo, B. S., & Trompeter, G. M. (2009). Auditor tenure and the ability to meet or 

beat earnings forecasts. Contemporary Accounting Research, 26(2), 517-548. 

DeAngelo, L. E. (1981). Auditor size and audit quality. Journal of accounting and economics, 

3(3), 183-199. 

DeFond, M. L., Francis, J. R., & Wong, T. J. (2000). Auditor industry specialization and market 

segmentation: Evidence from Hong Kong. Auditing: A Journal of Practice & Theory, 

vol.19,no.1; 49-66. 

DeFond, M. Zhang, j. (2014).  a review of archival auditing Research, Journal of Accounting 

and Economics,  58, 275-326. 

Dopuch, N., King R. R., and Schwartz R. ( 2001). An experimental investigation of retention 

and rotation requirements. Journal of Accounting Research ,vol.39,no.1: 93-117. 

Ghosh A. and Moon D. (2005). "Auditor Tenure and Perceptions of Audit Quality". The 

Accounting Review, Vol. 80, Issue 2, pp. 585-612. 

González-Díaz, B., García-Fernández, R., & López-Díaz, A. (2015). Auditor tenure and audit 

quality in Spanish state-owned foundations. Revista de Contabilidad, 18(2), 115-126. 

Gul, F. A., Sami, H. & Zhou, H. (2009), Auditor disaffiliation program in China and auditor 

independence, Auditing: A Journal of Practice & Theory, Vol. 28, No. 1, pp. 29–51. 

MohammadRezaei, F., Mohd-Saleh, N. and Ahmed, K. (2018), Audit firm ranking, audit quality 

and audit fees: Examining Conflicting price discrimination views, The International Journal of 

Accounting, Forthcoming . 

MohammadRezaei, F., Mohd‐Saleh, N., Jaffar, R., & Hassan, M. S. (2016). The effects of audit 

market liberalisation and auditor type on audit opinions: the Iranian experience. International 

Journal of Auditing, 20(1), 87-100. 



   حسابداری و مدیریت مطالعات صلنامهف 
 93-71، صفحات 7931شماره ویژه، چهارمین کنفرانس بین المللی مدیریت، کارآفرینی و توسعه اقتصادی، پاییز 

 

22 

 

 

Myers, J. N., Myers, L. A., & Omer, T. C. (2003). Exploring the term of the auditor-client 

relationship and the quality of earnings: A case for mandatory auditor rotation?. The accounting 

review, 78(3), 779-799. 

Stanley, J. D., & DeZoort, F. T. (2007). Audit firm tenure and financial restatements: An 

analysis of industry specialization and fee effects. Journal of Accounting and Public Policy, 

26(2), 131-159. 

Titman, S., & Trueman, B. (1986). Information quality and the valuation of new issues. Journal 

of accounting and economics, 8(2), 159-172. 

Vanstraelen, A. (2000). Impact of renewable long-term audit mandates on audit quality. 

European Accounting Review, 9(3), 419-442. 

Walker P.L. (2001). Lewis B.L. and Casterella J.R., "Mandatory auditor rotation: Arguments 

and current evidence". Accounting Enquiries, Vol.10, Issue 2. 

Yi Lu, L, Wu, H, & Yu, Yangxin. (2017). Investment-Related Pressure and Audit Risk. 

Investment-Related Pressure and Audit Risk. Vol. 36, No. 3. pp. 137–157. 

 


