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 چکیده

پذیرفته  شرکتهایکنترل داخلی  افشای اطلاعات بابین مکانیسم های حاکمیت شرکتی بررسی رابطه  هدف پژوهش حاضر

فاده از روش حذف سیستماتیک در با است است. 7931 تا 7937 هایسال بین تهران بهادار اوراق بورس در شده

شرکت جهت بررسی رابطه بین متغیرهای پژوهش به عنوان نمونه انتخاب شد. متغیرمستقل در این پژوهش 761مجموع

 ونیرگرس مکانیسم های حاکمیت شرکتی است و متغیر وابسته افشای اطلاعات کنترل داخلی می باشد.در این پژوهش از

این پژوهش نتایج نشان می دهد  نتایج سازی و آزمون فرضیه ها استفاده شده است. هت پیادهج Eviews افزارلجستیک و نرم

که بین اندازه هیئت مدیره و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود ندارد.بین استقلال هیئت مدیره و افشای 

و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود  بین مالکیت نهادی اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود ندارد.

دارد. بین نسبت تمرکز مالکیت و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود دارد.بین دوگانگی مدیر عامل و افشای  

 اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود دارد.

 

 کنترل داخلی.دوگانگی مدیر عامل،افشای اطلاعات ،رهیمد ئتیاستقلال هحاکمیت شرکتی،های کلیدی: واژه
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 مقدمه:

هدف اصلی حاکمیت شرکتی )شفاف سازی و پاسخگوئی( در بازار سرمایه میباشد.حاکمیت شرکتی ,مجموعه روابطی است بین 

اجرای سهامداران,مدیران,حسابرسان شرکت که متضمن برقراری نظام کنترلی به منظور رعایت حقوق سهامداران جزء و 

درست مصوبات مجمع و جلوگیری از سوءاستفاده های احتمالی میباشد.حاکمیت شرکتی در واقع به نوعی محدودیت برای 

سهامداران عمده و دسترسی سهامداران جزء به اطلاعات و اعمال کنترل مدیریت میباشد.مزایای آئین نامه حاکمیتی شفاف 

م, برقراری سیستم های کنترل داخلی و ارتقای رابطه حسابرسان مستقل با سازی اطلاعات, رعایت یکسان حقوق صاحبان سها

همانطوری که کند.  یها بازارزش شرکت یدر ارتقا ینقش مهم تواندیم یشرکت تیموافقت با اصول حاکم شرکت میباشد.

سهامداران , مشتریان یک دولت باید پاسخگوی اعمال خود به شهروندان باشد یک شرکت هم باید پاسخگوی عملکرد خود به 

, کارکنان , و به طور کلی عموم مردم باشد و برهمین اساس چون مدیران شرکت ها مسئولیت مستقیم پاسخگوئی را عهده دار 

 هستند باید اطلاعات خاصی را برای پاسخ خواه به موقع فراهم نمایند.

و همکاران،  7توان دست کم گرفت )آگیماننقش خوب عمل حاکمیت شرکتی در مدیریت سازمان شرکت های بزرگ را نمی 

(، یک سیستم حاکمیت خوب اطمینان خواهد داد که: یک افشای شفاف برای سهامداران و 2179) 2(. با توجه به  الیوت2179

تنظیم کننده بطور طبیعی از وسعت و مدیریت این خطرات وجود دارد. درکشور غنا، هر چند مقررات وجود دارد که به دنبال 

ینان از مدیریت خوب شرکتی است، تنظیم کننده قادر به اجرای مقررات با توجه به وجودعوامل مختلف نیستند.با توجه به اطم

(، هر چند که در کشورغنا قوانین و مقررات کافی با توجه به حاکمیت شرکتی دارد، چالش اصلی 2179آگیمان و همکاران )

(، عدم مدیریت خوب 2171) 9ثر است. با توجه به آگیمان و کاستلینیآن عدم حضور دستگاه های فعال برای اجرای مو

شرکتی در سازمان شرکت های بزرگ دولتی به عملکرد بی پایان و شکست این سازمان شرکت های بزرگ منجر شده است. 

ظارت حاکمیت شرکتی روشی که در آن شرکت اداره میشود. می توان آن را به عنوان سیستم های که شرکت در حال ن

وکنترل در جهت منافع سهامداران و سایر ذینفعان است توصیف کرد. یک شرکت باید در جهت رسیدن به بهترین منافع 

(، یک شرکت با روش حاکمیت 2171سهامداران خود و به ویژه ذینفعان آن اداره  است. با توجه به آگیمان و همکاران )

خود و سایر ذینفعان پیشنهاد می دهد، در نتیجه عدم تقارن اطلاعات را  شرکتی خوب  اطلاعات ضروری را به دارندگان سهام

به حداقل می رساند. آنها استدلال می کنند که قابلیت یک شرکت برای جلب و یا جذب سرمایه گذاران آینده نگر به نحوه 

رمایه گذاری در یک شرکت موثر عمل حاکمیت شرکتی آن بستگی دارد،به سرمایه گذاران امید می دهند که آنها در حال س

معتبر هستند که باعث حفاظت از سرمایه گذاری هایشان شده و در پایان پاداش آنها مناسب خواهد بود.دولت در تلاش است 

تا بتواند نظر سرمایه گذاران خارجی  را به کشور جلب کند؛ از این رو، نیاز به پایبندی به شیوه های حاکمیت شرکتی خوب  

(: شرکت در فضای خالی عمل نمی کند. آنها شهروندان شرکت های 2179ها وجود دارد. با توجه به الیوت ) برای همه شرکت

بزرگی از جامعه با حقوق و مسئولیت هستند.روشی که در آن آنها این حقوق و مسئولیت توسط تاریخ، نهادها و انتظارات 

سیستمی را به رسمیت می شناسد که یک نهاد مستقل نیست  فرهنگی جامعه  تحت تاثیر قرارمی گیرند مد نظر است. دیدگاه

اما وابسته با محیط زیست است. یک مسئله کلیدی حاکمیت شرکتی مربوط به این است که چگونه یک شرکت مطابق با 

گان (، ارزش واقعی  کسب و کار یک شرکت  این است که  ارائه دهند2119) 4قواعد و اصول رفتار می کند. با توجه به کائن

سرمایه و یا سرمایه گذاران  برای کسب و کار شرکت بر اساس بازده پیش بینی شده خود به صاحبان آن در دسترس خواهند 

(، گزارش کنترل داخلی کیفیت گزارشگری مالی را بهبود بخشیده و باعث کاهش مشکلات 2114) 1بود. با توجه به دومز

                                                           
1 Agyemang 
2 Elliot 
3 Agyemang and Castellini 
4 Kaen 
5 Deumes 



 حسابداری و مدیریت مطالعات صلنامهف
 733-711، صفحات 7331 پاییز ،3، شماره 4دوره 

 

713 

 

کنترل داخلی و نظارت هیئت مدیره نقش مهمی در کاهش تاثیر مشکلات  حکومتی میشود. شفافیت از طریق افشای اطلاعات

هزینه نمایندگی و عدم تقارن اطلاعاتی در بازار ایفا می کند. تلاش برای جذب سرمایه گذاری مستقیم خارجی را بهبود خواهد 

و همکاران  7اسکایف -بک یافت اگر شرکت هابتوانند شفافیت را از طریق افشای اطلاعات کنترل داخلی نشان دهند. اش

 ( یافتند که بازارها به ضعف کنترل داخلی پاسخ منفی می دهند. 2111)

 پیشینه پژوهش

  یخارج نهیشیپ

 711بر عملکرد شرکت را با استفاده از اطلاعات  تیساختار مالک ریبا عنوان تأث ی( در پژوهش2111تو ) یکاپوپولس و لازار

بالاتر  یسودآورمتمرکزتر به گونه مثبت با  تیکه ساختار مالک دندیرس جهینت نیدند و به اقرار دا یمورد بررس یونانیشرکت 

 .است ازیکمتر ن یبا پراکندگ تیبالاتر به مالک یکسب سودآور یشرکت ارتباط دارد و برا

 فهیوظ یدوگانگکه  افتندیدست  جهینت نیبه ا یشرکت تیسود و حاکم تیریبا عنوان مد ی( در پژوهش 2113چانگ و سان  ) 

را به مخاطره اندازد. آنها عنوان نمودند  یدر نظارت بر گزارشگری مال رهیمد ئتیامانتداری ه فهیممکن است وظ رعاملیمد

را  یگزارشگری مال نهیدر زم رعاملیبودن مد یینها رندهیگ میتصم سکیر القوهبه طور ب تواندیم رعاملیمد فهیوظ یدوگانگ

 .دهد شیسود را افزا تیرینظارت بر رفتار مد نهیزدهد و ممکن است ه شیافزا

 یندگینما یها نهیبا هز تیوساختارمالک رهیمد اتیه بیترک نیارتباط ب یبا عنوان بررس ی( در پژوهش2172ترونگ )

 ها ونسبت یینسبت گردش دارا ار،یبا استفاده از دو مع یندگینما یها نهیهز ،یپرداخت. در پژوهش و ییایاسترال یشرکتها

ها  ییونسبت گردش دارا یتیریمد تیمالک نیبودکه ب نیا انگریحاصل ب جیشد. نتا یریبه فروش،اندازه گ یاتیعمل یها نهیهز

 لهیشده به وس ی(،درصد سهام نگهدارتیتعداد سهامداران عمده )تمرکزمالک نیب کنیارتباط معنادار و مثبت وجود دارد. ل

 .نشد افتی یارتباط معنادار یندگینما یها نهیهز یارهایعبا م رهیمد اتیه بیوترک مدهسهامداران ع

با عنوان بررسی تأثیر مالکیت نهادی در سطح نوسان پذیری قیمت بازده سهام شرکت در  ی( در پژوهش2179چن و همکاران)

ی( سطح ) مالی و غیرمالیچین پرداخته اند. نتایج عینی این پژوهش نشان میدهد که مالکیت سهام توسط نهادهای خارج

نوسان پذیری قیمت بازده سهام شرکت را حتی بعد از کنترل ساختار کامل مالکیت، میزان عرضه با سفارش شرکت، نسبت 

بدهی به دارایی خالص و رفع مشکلات داخلی موجود افزایش می یابد. نتایج تجربی در رابطه با عکس العمل نشان میدهد که 

 .ا به شدت، تأثیر نقدینگی در نوسان پذیری قیمت را افزایش میدهدمالکیت نهادی سطح نوسان پذیری بازده ر

 یها سمیمکان ریتاث یبررس ،بهیشرکت تیو حاکم یضعف کنترل داخل یبا عنوان افشا ی( در پژوهش2176منسا و همکاران)

 یعامل با افشا ریمد یو دوگانگ تی،تمرکز مالک ینهاد تیمالک نیکارآنها نشان داد که ب جیپرداختند.نتا یشرکت تیحاکم

 ریمد یو دوگانگ تی،تمرکز مالک ینهاد تیمالک شیبا افزا یدارد به عبارت دوجو یرابطه  معنادار یاطلاعات)ضعف( کنترل داخل

 ابدی یم شیافزا زین یاطلاعات ضعف کنترل داخل یعامل، افشا

 پیشینه داخلی:

سود را مورد آزمون قرار داد. برای آزمون  یمحتوای اطلاعات نهادی و نیمالک نیبا عنوان رابطه ب ی( در پژوهش 7911)  یکرم

چندگانه استفاده شده است. بر اساس  یخط ونینهادی از دو مدل وگرس تیسود شرکت و مالک یمحتوای اطلاعات نیارتباط ب

 زین لینزشود و ممکن است آن را ت یسود شرکت نم یمحتوای اطلاعات رتقاینهادی سبب ا تیتعداد مالک ق،یتحق جینتا

 زیآن ن شیدهد، بلکه امکان دارد سبب افزا یسود را کاهش نم ینهادی محتوای اطلاعات تیببخشد، حال آن که سطح مالک

و ارزش  ی( بر بازدهبی)تمرکز و ترکتیاثر ساختار مالک یبا عنوان بررس ی( در پژوهش7911) و همکاران یمحمد شود.

بر  تینقش و اثرات جداگانه و همزمان تمرکز و نوع مالک یدار تهران خود به بررسشده در بورس اوراق بها رفتهیپذ یهاشرکت

و ارزش شرکت ها را نشان  تیتمرکز مالک نینبود هرگونه رابطه معنادار ب اآن ه یها افتهیو ارزش پرداختند.  یدو عامل بازده

                                                           
1 Ashbaugh-Skaife 
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و  یشرکت ،یانفراد تینسبت مالک نیطه براب ،یدولت تیارزش شرکت و نسبت مالک نیدهد که بر خلاف رابطه معکوس ب یم

 یسازوکارها نیبا عنوان رابطه ب ی( در پژوهش7911نوروش و همکاران) و معنادار است. میبا ارزش شرکت، مستق یخصوص

حاصل  جیشده دربورس اوراق بهادارتهران پرداختند. نتا رفتهیپذ یشرکت ها یندگینما یها نهیشرکت و هز ینظام راهبر

رابطه  یندگینما ینه هایبا هز یگذاران نهاد هیسرما تیودرصدمالک رهیمد أتیه رموظفیغ یدرصد اعضا نیبودکه ب نیا انگریب

شرکت  یسود، اندازه تیریمد ریتأث یتحت عنوان بررس ی( در پژوهش 7911و همکاران )  ییآقا .وجود دارد یو معنادار یمنف

سود در  یبا محتوای اطلاعات رهیمد ئتیاستقلال ه نیکه رابطه بنشان داد   هیبر ساختار سرما یسودآور یهاو نسبت

( در 7913نیکبخت و رحمانی نیا ) است. نییسود پا تیریمد زهیسود بالا قویتر از شرکتهای باانگ تیریمد زهیشرکتهای باانگ

رداختند. نتایج نشان دهنده با عنوان مالکیت نهادی بر عملکرد شرکتهای پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران پ یپژوهش

رابطه مثبت و معنی دار بین مالکیت نهادی و عملکرد شرکتها است. همچنین بازده حقوق صاحبان سهام و اهرم مالی دارای 

 رابطه معنی دار می باشند.

 فرضیه های پژوهش:

، درستی یا نادرستی آن مورد فرضیه، پاسخی خردمندانه، احتمالی و موقت به سؤال پژوهشی است که در مراحل بعدی تحقیق

 :گرددیپژوهش به شرح زیر بیان م هاییه. حال فرضگیردیآزمایش قرار م

 .بین اندازه هیئت مدیره و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود دارد .7فرضیه

 .داردبین استقلال هیئت مدیره و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود  .2فرضیه

  .و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود دارد بین مالکیت نهادی .9فرضیه

 .. بین نسبت تمرکز مالکیت و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود دارد4فرضیه

 .بین دوگانگی مدیر عامل و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود دارد .1فرضیه

 ع و روش پژوهش:نو

در نظر  7931تا  7937پژوهش حاضر از لحاظ هدف، از نوع پژوهش های کاربردی است. دورة زمانی این پژوهش از سال 

داده های پژوهش به کمک نرم افزار   ازنظر زمانی مقطعی است. ارتباط بین متغیر ها از نوع همبستگی است. .گرفته شده است

آزمون فرضیه سازمان بورس و اوراق بهادار )کدال( و پایگاه های اینترنتی بورس گردآوری شد.  ره آورد نوین و بانک اطلاعاتی

 ( صورت خواهد گرفت.  7ها با روش رگرسیون )با استفاده از نرم افزار ایویوز

 مشخصات مدل:  

 برای آزمون فرضیه های پژوهش از مدلهای زیر استفاده خواهد شد:
  

  
  

  

  

 که در آن:

 :DICI 2داخلی کنترل اطلاعاتافشای 

 BODS : 9مدیره هیئتاندازه 

BODI7هیئت مدیره ل: استقلا 

                                                           
1 EViews 
2 disclosure of internal control information 
3 Board size 
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INSTO2نهادی ت: مالکی 

CONS:9مالکیت تمرکز 

DUL4: دوگانگی مدیر عامل 

SIZE1شرکت ه: انداز 

LEV : شرکت 6مالیاهرم 

 :ROAشرکت 1آوریسود 

LIQDTشرکت 1: نقدینگی 

 متغیر های پژوهش و نحوه اندازه گیری آن ها:

 وابسته ریمتغ

  (:DICIافشای اطلاعات کنترل داخلی )

 از که میگردد استفاده داخلی کنترل های بااهمیت ضعف نقاط وابسته از متغیر به عنوان داخلی کنترل در ضعف سنجش برای

 سازمان مصوب مالی گزارشگری بر حاکم داخلی کنترل های چک لیست طبق می آید. تدس به مستقل حسابرسان گزارش

 و نموده بررسی را شرکت داخلی کنترل های است شده مکلف شرکت حسابرس بعد به 7937 سال از بهادار اوراق و بورس

 بنابراین، کند؛ افشا حسابرسی گزارش در را میباشد کنترل های داخلی مطلوب اجرای عدم یا رعایت عدم از حاکی که مواردی

 :ذیل بربندهای حاضر پژوهش تمرکز

داخلی  کنترل های سیستم در ضعف یک حداقل شرکت اگر ازاین رو، میباشد. شرکتها حسابرسی گزارش قانونی مسئولیتهای

 بود.  خواهد صفر آن مقدار صورت این غیر در و 7عدد کند را افشا

 متغیرهای مستقل: 

 یر های مستقل به شرح زیر هستند:در این پژوهش متغ

 (.2171وهمکاران،  تینم )رهیمد ئتیدر ه رانیتعداد کل مدمدیره: برابر است با  هیئت اندازه

 (.2171وهمکاران،  تی)نمرهیمد ئتیه رانیمستقل به کل مد رانیسبت مدمدیره: برابر است با ن هیئت استقلال 

 شرکت عادی سهام تعداد کل بر نهادی مالکیت سهام تعداد شرکت، هر در دینها مالکیت درصد محاسبه برای نهادی: مالکیت 

 (.7937فرد و همکاران) مرادزاده)شود می تقسیم دوره پایان در

 از درصد این .دارند اختیار در را شرکت سهام درصد 71 از بیش که حقوقی یا حقیقی اشخاص سهام مجموع مالکیت: تمرکز

 .(2171وکلارکسون،  می)اوکسل شود می محاسبه ها شرکت مالی های ورتص در شده ارائه اطلاعات طریق

 ریو در غ 7باشد برابر با  رهیمد ئتیه، رئیس رعاملیکه مد یاست در صورت یساختگ ریمتغ کی (:DULدوگانگی مدیر عامل)

 (.2171و همکاران،  است )چن 1صورت برابر  نیا

 :متغیرهای کنترل  

 : از عبارتند پژوهش این کنترلی متغیرهای

                                                                                                                                                                                     
1Board Independence  
2 institutional ownership 
3 ownership concentration  
4 CEO Duality 
5 Fim Size 
6 Financial leverage 
7 Return on assets 
8 Liquidity 
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)کارتر و  شد خواهد محاسبه شرکتفروش  طبیعی لگاریتم طریق از شرکت اندازه حاضر مطالعه در (:SIZEشرکت) اندازه

 (.2119همکاران، 

 (.2111و پارسونز،  شانی)کر ها دارایی کل مجموع به ها بدهی تقسیم نسبتبرابر است با  (:LEVاهرم مالی)

ها بصورت  ییبازده دارا یرابطه محاسبات ،است ها ییسود خالص به کل دارا میا حاصل تقسه ییبازده دارا(: ROAسودآوری)

 (.2172)ماهادئو و همکاران،  باشد یم ریز

  

 .(2177و همکاران، وتشئ)د یفعل یها یبه بده یفعل یها یینسبت دارا(: برابر است با LIQDTنقدینگی) 

 : هانمونهو  گیریجامعه آماری، چگونگی نمونه

نمونه گیری سیستماتیک مشتمل بر گزینش واحدها به روشی روش نمونه گیری به صورت حذف سیستماتیک می باشد. 

سیستماتیک و در نتیجه به صورتی غیر تصادفی است. منظور از این نوع فن نمونه گیری معمولا پخش کردن واحدها بطور 

شود که اولین واحد را بطور تصادفی ودن اغلب به این ترتیب دخالت داده مییکنواخت بر روی چارچوب است. عنصر تصادفی ب

ه، کنند. همانند نمونه گیری تصادفی سادکنند. در این صورت گزینش اولین واحد، بقیه واحدهای نمونه را معین میانتخاب می

کلیه شامل جامعه آماری این تحقیق   .ودر می کار به شده تعریف جامعه یک از نمونه یک انتخاب برای نیز منظم گیری نمونه

نمونه آماری عبارت است از تعداد محدودی از آحاد جامعه آماری . شرکتهای پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران میباشد

ری جامعه آما ازنمونه آماری یک نماینده مناسب  این کهبرای در این تحقیق  های اصلی جامعه باشد که بیان کننده ویژگی

و در صورتی در نظر گرفته شده زیر معیار  1استفاده شده است. برای این منظور  حذف سیستماتیکاز روش ، موردنظر باشد

که شرکتی کلیه معیارها را احراز کرده باشد به عنوان نمونه تحقیق انتخاب شده و مابقی حذف می شوند. روند انتخاب نمونه 

 ارائه شده است. 7-9در نگاره 

  در بورس فعال باشد. 7931در بورس پذیرفته شده و تا پایان سال  7937سال بل از شرکت ق (7

و تفاوت گذاری  و سرمایهموسسات مالی  ،ها لیزینگ، بانک بیمه،هلدینگ، های  به دلیل ماهیت خاص فعالیت شرکت (2

 نباشد.  یاد شده یهاجز شرکتشرکت انتخابی  قابل ملاحظه آنها با شرکت های تولیدی و بازرگانی،

تغییر سال مالی بازه زمانی تحقیق اسفند باشد و طی  23سال مالی شرکت منتهی به  مقایسه، قابلیت افزایش منظر از (9

 نداشته باشد.

 باشد. شده معامله پژوهش دوره های سال از یک هر طول در ها شرکت سهام (4

 .ها در دسترس باشداطلاعات مالی شرکت (1

 جدول روند انتخاب نمونه

 434  31کل شرکت های پذیرفته شده در بورس در پایان سال تعداد 

   معیارها:

 (717)  در بورس فعال نبوده اند 37-31تعداد شرکت هایی که در قلمرو زمانی 

 (41)  در بورس پذیرفته شده اند 37تعداد شرکت هایی بعد از سال 

بوده  ها و یا لیزینگ هابانک، ای مالیواسطه گری هها،  سرمایه گذاریکه جز هلدینگ،  هایی شرکتتعداد 

 اند
 (11) 

که در قلمرو زمانی تحقیق تغییر سال مالی داده و یا سال مالی آن منتهی به پایان اسفند  هایی شرکتتعداد 

 نمی باشد
 (13) 
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شرکت به عنوان جامعه غربالگری شده باقیمانده است. که همه آن ها  761تعداد عد از مدنظر قرار دادن کلیه معیارهای بالا، ب

 ×سال  1شرکت )-سال 111به  7931لغایت  7937از این رو مشاهدات ما طی بازه زمانی  به عنوان نمونه انتخاب شده اند. 

داده ها و آزمون  لیو تحل هیتجز یبرا  وزیویو نرم افزار ا لجستیک ونیپژوهش از روش رگرس نیدر اشرکت( می رسد. 761

 .شود یها استفاده م هیفرض

 ها: هیآزمون فرض ندیفرآ حیتشر         

 :توصیفی آمار         

 ،فهمقابل و روشنصورت به راها آن ، بایستیشوندیم گردآوری تفسیر و تحلیلمنظور  به کمی، اطلاعات از انبوهی که زمانی 

 ادامه در. است منطقی ملاك یک اساس برها آن نمودن ، مرتبهاداده یدهسازمان در قدم اولین. نمود خلاصه و یدهسازمان

 سری یک از هایژگیو این بیان برای. نماید بیان دقیقصورت به راها داده از یک دسته یهایژگیو تا است مندعلاقه پژوهشگر

ی هاشاخصو ( نما میانه، میانگین،) مرکزی یهاشاخص کلی عناوین تحتها شاخص این از. گرددیماستفاده  عددی یهاداده

 با ،هاداده لیوتحلهیمنظور تجزبه تحقیق این در .شودیم برده( نامولگیچ معیار، انحراف واریانس، تغییرات، دامنه) پراکندگی

 .میینمایم یبندطبقه و خلاصه را شدهیآورجمعی هاداده توصیفی، آمار یهاشاخص از استفاده

 از تا استمند علاقه بلکه وی نیست کوچک یهاگروه مورد در اطلاع کسب پژوهشگر اصلی هدف معمولاا  :استنباطی آمار 

 برای که آورد دست به را استشده  انتخابآن  از کوچک گروه این که یاجامعه مورد در لازم اطلاعات ،هاافتهی این طریق

 استفاده با محقق آمار نوع این در. شد مطرح بیستم قرن اوایل از آمار نوع این .شودیم استفاده استنباطی آمار از کار این انجام

 جامعه تعمیم یپارامترها بهها آماره آماری، فرض آزمون و تخمین کمک به سپس. کندیم محاسبه راها ارهآمنمونه  مقادیر از

 این در .خوانندیم آمار استنباطی را آن باشد، استنتاج و استنباط از سخن جا هر آماری، بحث در یطورکل. بهشودیم داده

 در حداکثرها، فرضیه از یک هر آزمون نتایج بررسی در یعنی ست.ه %31 کمینه ها،فرضیه آزمون در اطمینان سطح پژوهش

 .نمود تأیید را صفر فرض باید صورت این غیر در نمود پژوهش فرض تأیید به اقدام توانمی α =1,11خطای  سطح

 رگرسیون:

 زندمی حدس گرتحلیل داابت رگرسیونی تحلیل یک انجام برای .است متغیرها بین ارتباط سازی مدل و بررسی برای آماری فن 

 دارد وجود متغیر دو بین خط یک شکل به رابطه یک که زندحدس می حقیقت در دارد، وجود ارتباط نوعی متغیر، دو بین که

 رسم دو بعدی نمودار یک در نقاطی صورتبه را هاداده این و پردازدمی متغیر دو از اطلاعات کمی آوریجمع به سپس و

گیرند ممکن است فاصله زمانی مورد مطالعه قرار می رگرسیون بخصوص زمانی که متغیرها در طول یککند. در تحلیل می

شود. به ها در طول زمان از الگوی خاصی پیروی کند برای تشخیص این الگو از آزمون دوربین واتسون استفاده میتغییر داده

شود. در صورت وجود خود همبستگی ز این آزمون استفاده میها در رگرسیون اعبارتی برای بررسی خود همبستگی باقیمانده

باشد جای نگرانی نیست.  2,1تا  7,1آماره دوربین واتسون بین  توان از رگرسیون خطی استفاده کرد. اگر مقداردر خطاها نمی

 بودن نرمال بررسی مهنگا. شود حاصل اطمینان هاداده بودن نرمال از تا شودمی استفاده اسمیرنوف-کولموگروف آزمون از

 آزمون آماره اگر بنابراین. کنیممی آزمون %1 خطای سطح در را است نرمال هاداده توزیع اینکه بر مبتنی صفر فرض ما هاداده

 نخواهد وجود است، نرمال داده اینکه بر مبتنی صفر فرض رد برای دلیلی صورت این در آید، دست به 1,11 مساوی تربزرگ

 که است آن رگرسیون در شدهگرفته  نظر در مفروضات از دیگر یکی .بود خواهد نرمال هاداده توزیع دیگرت عباربه. داشت

 (9)  که در هر یک از سال های دوره زمانی تحقیق فاقد معامله بوده اند هایی شرکتتعداد 

 (7)  که در قلمرو زمانی تحقیق  اطلاعات مورد آن ها در دسترس نمی باشد هایی شرکتتعداد 

 761  تعداد شرکت های نمونه          
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. کرد استفاده رگرسیون از تواننمی برقراری، عدم صورت در است بدیهی. باشندمی صفر میانگین با نرمال توزیع دارای خطاها

 صورت نمودار دو بین مقایسه سپس و شود رسم هاآن نرمال ، نمودار شود محاسبه خطاها استاندارد مقادیر باید منظور بدین

 کار به حالتی در جامعه میانگین با اینمونه میانگین نبودن و بودن یکسان میزان ارزیابی برای استیودنت-تی آزمون .گیرد

 تعدیل آزادی درجات از استفاده با کوچک هاینمونه مورد در t توزیع چون باشد مجهول جامعه معیار انحراف که رودمی

 یک رابطه درجه و نوع تعیین برای آماری نمود. ابزاری استفاده کوچک بسیار هاینمونه برای آزمون این از توانمی شود،می

. است متغیر دو همبستگی تعیین در مورد استفاده معیارهای از یکی همبستگی، ضریب. است دیگر کمی متغیر با کمی متغیر

 در و است -7 تا 7 بین ضریب این. دهدمی نشان را( معکوس یا مستقیم) رابطه نوع همچنین و رابطه شدت بستگیهم ضریب

 تعریف زیر صورتبه Y و X تصادفی متغیر دو بین همبستگی .است صفر برابر متغیر، دو بین رابطه وجود عدم صورت

 :شودمی

                                                                                                     

 رگرسیون لجستیک

رگرسیون لجستیک یک مدل آماری رگرسیون برای متغیرهای وابسته دوسویی مانند بیماری یا سلامت، مرگ یا زندگی است. 

کند و خطایش از عنوان تابع پیوند استفاده می ای که از تابع لوجیت بهیافتهتوان به عنوان مدل خطی تعمیماین مدل را می

در بسیاری از پژوهش ها متغیر وابسته مورد مطالعه ماهیتاا یک متغیر .آوردحسابکند، بهای پیروی میتوزیع چندجمله

تغیر گسسته است که برای برآورد رخداد هر یک از سطوح نیازمند استفاده از رگرسیون های کیفی هستیم. رگرسیون های با م

وابسته گسسته دارای انواع مختلفی هستند که با توجه به ماهیت متغیر وابسته تعیین می شوند. اگر متغیر وابسته دو بعدی 

باشد رگرسیون لجستیک برای بیان پیش بینی استفاده می شود. منظور از دو وجهی بودن، رخ داد یک واقعه تصادفی در دو 

ید یا عدم خرید، ثبت نام یا عدم ثبت نام، ورشکسته شدن یا ورشکسته نشدن و ... رموقعیت ممکنه است. به عنوان مثال خ

متغیر هایی هستند که فقط دارای دو موقعیت هستند و مجموع احتمال هر یک آنها در نهایت یک خواهد شد. کاربرد این 

مورد استفاده قرار می گرفت. لیکن  روش عمدتاا در ابتدای ظهور در مورد کاربرد های پزشکی برای احتمال وقوع یک بیماری

امروزه در تمام زمینه های علمی کاربرد وسیعی یافته است. به عنوان مثال مدیر سازمانی می خواهد بداند در مشارکت یا عدم 

مشارکت کارمندان کدام متغیر ها نقش پیش یینی دارند؟ مدیر تبلیغاتی می خواهد بداند در خرید یا عدم خرید یک محصول 

برند چه متغیر هایی مهم هستند؟ تا با اطلاع رسانی از احتمال وقوع کاسته شود. مشخصاا در این موقعیت پژوهشی نمی  یا

پیش شرط رگرسیون لجستیک  توان از رگرسیون های معمولی برای پیش بینی رخداد این متغیرهای وابسته استفاده نمود

متغیر های مستقل و وابسته، همسانی واریانس متغیر وابسته و متغیر  های انجام رگرسیون خطی مانند وجود رابطه خطی بین

 .، توزیع نرمال متغیر وابسته و باقیمانده ها یا خطای اندازه گیری مدل را نیاز ندارد(Homoscedastic)مستقل های

 نتایج آزمون فرضیه ها و ارائه یافته ها :            

به کار  یعدد قیحقا فیو توص یخلاصه کردن، طبقه بند ،یجمع آور یکه برااست  ییشامل مجموعه روشها یفیآمار توص

و  عیاستفاده سر یاز دادهها برا یکل یالگو ایکند و طرح  یم فیها و اطلاعات پژوهش را توص آمار، داده نیرود. در واقع ا یم

دسته از اطلاعات  کی یهایژگیتوان و یم یفیبا استفاده مناسب از آمار توص یدجمع بن کیدهد. در  یبهتر از آنها به دست م

توان  یاست که م نیا ارهایمع نیا یروند. کارکردها یمنظور به کار م نیبه هم یو پراکندگ یمرکز یکرد. پارامترها انیرا ب

 کی جیب افزون بر آن که به فهم بهتر نتایترت نیکنند و بد انیعدد ب کیها را به صورت  از داده یمجموعه ا یاصل اتیخصوص

از  یبرخ( 7مقایسه نتایج آن آزمون با آزمون ها و مشاهدات دیگر نیز تسهیل می نماید.در جدول ) ی کنندآزمون کمک م

ارائه شده است.  اریحداقل مشاهدات، حداکثر مشاهدات و انحراف مع انه،یم ن،یانگیشامل م رها،یمتغ یفیآمار توص میمفاه

نشان  یبرا یاست و شاخص خوب عیان دهنده نقطه تعادل و مرکز ثقل توزاست که نش نیانگیم یشاخص مرکز نیتر یاصل
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 یپراکندگ زانیم یاست برا یاریاست و مع یاکندگپر یپارامترها نیاز مهمتر یکی اریدادهها است. انحراف مع تیدادن مرکز

 است. نیانگیمشاهدات از م

 

 

 امار توصیفی متغیر های پژوهش-7جدول 

  لیمااهرم  سودآوری نقدینگی
 هانداز

 شرکت

دوگانگی 

 مدیر عامل

 تمرکز

 مالکیت

 تمالکی

 نهادی

اندازه هیئت 

 مدیره

 استقلال

  مدیره هیئت

 افشای

 اطلاعات

 داخلی کنترل

 متغیر

 نوع متغیر وابسته مستقل مستقل مستقل مستقل  مستقل کنترلی کنترلی کنترلی کنترلی

LIQDT ROA LEV SIZE DUAL CO IO Size board Nx board DICI نماد 

 میانگین 7,464117 1,131911 1,671221  79,11112 1,212111 66,32634  11,91133  1,191111 1,611161 1,236211

 

1,111111  1,611111 1,111111 63,34111 11,16111 1,111111 

 

79,11111  1,671191 1,114177 7,293412 
 میانه

7,111111  7,111111 

 

1,111111 33,41116 33,16344 7,111111 

 

 ماکزیمم 79,71169 1,626114  2,611166  73,12211

1,111111
  1,111111 

 

9,111111 1,111111 1,111111 1,111111 

 

1,111111  1,131764 7,711111-  1,133499 
 مینیمم

1,416111  1,732336 
 

1,269199 92,97114 27,43314 
 

1,494171 

  

7,113117 

  

1,241196 

  

1,717611  7,119313 

انحراف 

 معیار

1,132467 

1,914161

- 6,262121 

1,637421

- 7,144416- 7,793917 

7,423141

- 7,131131 1,111169- 1,471692 
 چولگی

7,136411
   2,336127 11,11937  2,119417 9,191131 2,231713 

 

71,93417 79,17114   77,61311 41,11711 
 کشیدگی

  111 111 111 111 111 111  111 
 

111 

تعداد 

 مشاهدات

 

 نتایج آزمون فرضیه های پژوهش:

 پژوهش 7تحلیل فرضیه 

 مدل رگرسیونی مورد آزمون این فرضیه عبارت است از:
  

مدل  از رگرسیون  به د لیل اینکه در این مدل رگرسیونی متغیر وابسته یک متغیر مجازی صفر و یک بوده برای تخمین 

ارائه  2با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول  7نتایج حاصل از تخمین مدل فرضیه  ده کردیم.لجستیک استفا

 گردیده است.
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 7نتایج تخمین مدل( 2جدول      

 
 

-Zارائه گردیده است. با توجه به اینکه  2با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول 7نتایج حاصل از آزمون مدل

value  آمارهLR (1,124672 کمتر از )دار درصد این مدل معنی 31توان ادعا نمود در سطح اطمینان باشد، میمی 1,11

شده برای محاسبه سطح معناداریدهد، نشان می 2بوده و از اعتبار بالایی برخوردار است. همچنین نتایج مندرج در جدول 

اندازه هیئت مدیره و افشای  توان اظهار داشت که بیناست. درنتیجه می 11/1از  بوده که بزرگتر 1,1213برابر متغیر مستقل

 .شود می رد %31پژوهش در سطح اطمینان 7دارد. بر این اساس، فرضیه نارتباط معناداری وجود اطلاعات کنترل داخلی 

 پژوهش 2تحلیل فرضیه 

 مدل رگرسیونی مورد آزمون این فرضیه عبارت است از:
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مدل  از رگرسیون  به د لیل اینکه در این مدل رگرسیونی متغیر وابسته یک متغیر مجازی صفر و یک بوده برای تخمین 

ارائه  9با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول  2نتایج حاصل از تخمین مدل فرضیه  لجستیک استفاده کردیم.

 .گردیده است

 2مدلنتایج تخمین  (3جدول               

 
 

-Zارائه گردیده است. با توجه به اینکه  9نتایج حاصل از آزمون مدل با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول

value  آمارهLR (1,111 کمتر از )دار بوده و درصد این مدل معنی 31توان ادعا نمود در سطح اطمینان باشد، میمی 1,11

شده برای متغیر  محاسبه سطح معناداریدهد، نشان می 9ین نتایج مندرج در جدول از اعتبار بالایی برخوردار است. همچن

 افشای و مدیره هیئت استقلال توان اظهار داشت که بیناست. درنتیجه می 11/1از  بوده که بزرگتر 1,2343برابر مستقل 

 شود.  می رد %31در سطح اطمینان پژوهش 2دارد. بر این اساس، فرضیه نارتباط معناداری وجود داخلی  اطلاعات کنترل

 پژوهش 3تحلیل فرضیه 

 مدل رگرسیونی مورد آزمون این فرضیه عبارت است از:
  

مدل  از رگرسیون  به دلیل اینکه در این مدل رگرسیونی متغیر وابسته یک متغیر مجازی صفر و یک بوده برای تخمین 

ارائه  4با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول  9خمین مدل فرضیه نتایج حاصل از ت لجستیک استفاده کردیم.

 گردیده است.
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 3نتایج تخمین مدل( 4جدول               

 

 

-Zارائه گردیده است. با توجه به اینکه  4نتایج حاصل از آزمون مدل با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول

value  آمارهLR (1,176369 کمتر از )دار درصد این مدل معنی 31توان ادعا نمود در سطح اطمینان د، میباشمی 1,11

برای  سطح معناداری محاسبه شدهدهد، نشان می 4بوده و از اعتبار بالایی برخوردار است. همچنین نتایج مندرج در جدول 

توان اظهار داشت که است. درنتیجه می1,119111و ضریب برآورد شده آن متغیر 11/1تر از کوچک (1,1247)متغیر مستقل

پژوهش در سطح 9ارتباط معناداری وجود دارد. بر این اساس، فرضیه داخلی  کنترل اطلاعات افشای مالکیت نهادی و بین

است. این عدد  1,924713دهد که ضریب تعیین مک فادننشان می 4شود. نتایج مندرج در جدول می تایید %31اطمینان 

منظور بررسی برازش رات متغیر وابسته توسط متغیرهای توضیحی، تبیین شده است. بهدرصد تغیی92,4بیانگر آن است که

لمشو -شده است. با توجه به اینکه احتمال آماره آزمون هاسمر لمشو استفاده-مدل برآورد شده از آزمون هاسمر

ار است و متغیرهای توضیحی محاسبه است، بنابراین مدل برآورد شده از برازش مناسبی برخورد 1,11بزرگتر از (1,2211)

 باشند.  مدل توانایی توضیح تغییر وابسته را دارا می

 پژوهش 4تحلیل فرضیه 

 مدل رگرسیونی مورد آزمون این فرضیه عبارت است از:

 متغیر
ضریب برآورد 

 شده
 سطح معناداری Zآماره  خطای استاندارد

 1,1111 4,724117- 1,111162 9,994313- ثابت

411117,7 1,112691 1,119111 مالکیت نهادی  1,1247 

 1,1191 2,362637 1,112417 1,711416 شرکت اندازه

 1,1227 1,224134 1,111731 1,772441 مالی اهرم

 1,3191 1,192111- 1,117634 1,121911- سودآوری

 1,6111 1,477141 1,132111 1,191133 نقدینگی

 LR 79,13121آماره  1,924713 ضریب تعیین مک فادن

 LR 1,176369احتمال آماره  7,279169 کائیکمعیار اطلاعات آ

  1,2211 لمشو -هاسمر  آماره احتمال 7,241731 معیار اطلاعات شوارتز
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رگرسیون مدل  از  به د لیل اینکه در این مدل رگرسیونی متغیر وابسته یک متغیر مجازی صفر و یک بوده برای تخمین 

ارائه  1با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول  4نتایج حاصل از تخمین مدل فرضیه  لجستیک استفاده کردیم.

 گردیده است.

 4نتایج تخمین مدل (1جدول             

 

-Zارائه گردیده است. با توجه به اینکه  1نتایج حاصل از آزمون مدل با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول

value  آمارهLR (1,111219 کمتر از )دار درصد این مدل معنی 31توان ادعا نمود در سطح اطمینان باشد، میمی 1,11

شده برای محاسبهسطح معناداری دهد، نشان می 1بوده و از اعتبار بالایی برخوردار است. همچنین نتایج مندرج در جدول 

توان اظهار داشت که است. درنتیجه می1,111347تغیرو ضریب برآورد شده آن م 11/1تر از کوچک (1,1417)متغیر مستقل

پژوهش در سطح  4ارتباط معناداری وجود دارد. بر این اساس، فرضیه داخلی  اطلاعات کنترل افشای مالکیت و تمرکز بین

است. این عدد  1,211131دهد که ضریب تعیین مک فادننشان می 1شود. نتایج مندرج در جدول می تایید %31اطمینان 

منظور بررسی برازش درصد تغییرات متغیر وابسته توسط متغیرهای توضیحی، تبیین شده است. به21,1بیانگر آن است که

لمشو -شده است. با توجه به اینکه احتمال آماره آزمون هاسمر لمشو استفاده-مدل برآورد شده از آزمون هاسمر

رد شده از برازش مناسبی برخوردار است و متغیرهای توضیحی محاسبه است، بنابراین مدل برآو 1,11بزرگتر از (1,2447)

 باشند.   مدل توانایی توضیح تغییر وابسته را دارا می

 پژوهش 5تحلیل فرضیه 

 مدل رگرسیونی مورد آزمون این فرضیه عبارت است از:

 متغیر
ضریب برآورد 

 شده
 Z P-valueآماره  خطای استاندارد

 1,1111 4,411122- 1,191124 9,632714- ثابت

 1,1417 2,119171 1,119364 1,111347 تمرکز مالکیت

 1,1171 9,774731 1,112943 1,769126 شرکت اندازه

 1,3134 1,121119- 1,171114 1,179711- مالی اهرم

 1,1437 1,731911- 1,112613 1,741146- سودآوری

 1,1111 1,261136 1,131961 1,124211 نقدینگی

 LR 76,62231آماره  1,211131 ضریب تعیین مک فادن

 LR 1,111219احتمال آماره  7,213121 معیار اطلاعات آکائیک

 1,2447 لمشو -احتمال هاسمر  7,244669 معیار اطلاعات شوارتز
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مدل  از رگرسیون   و یک بوده برای تخمینبه د لیل اینکه در این مدل رگرسیونی متغیر وابسته یک متغیر مجازی صفر 

ارائه  6با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول  1نتایج حاصل از تخمین مدل فرضیه  لجستیک استفاده کردیم.

 گردیده است.

 1( نتایج تخمین مدل6جدول

 
-Zه ارائه گردیده است.با توجه به اینک 6نتایج حاصل از آزمون مدل با استفاده از روش رگرسیون لجستیک در جدول    

value  آمارهLR (1,121121 کمتر از )دار درصد این مدل معنی 31توان ادعا نمود در سطح اطمینان باشد، میمی 1,11

شده برای محاسبهسطح معناداری دهد، نشان می 6بوده و از اعتبار بالایی برخوردار است. همچنین نتایج مندرج در جدول 

توان اظهار داشت که است. درنتیجه می1,124136ریب برآورد شده آن متغیرو ض 11/1تر از کوچک1,1964متغیر مستقل 

پژوهش در  1ارتباط معناداری وجود دارد. بر این اساس، فرضیه  دوگانگی مدیر عامل و افشای اطلاعات کنترل داخلی بین

است. این  1,272111دندهد که ضریب تعیین مک فانشان می 6شود. نتایج مندرج در جدول می تایید %31سطح اطمینان 

منظور بررسی درصد تغییرات متغیر وابسته توسط متغیرهای توضیحی، تبیین شده است. به27,2عدد بیانگر آن است که

-شده است. با توجه به اینکه احتمال آماره آزمون هاسمر لمشو استفاده-برازش مدل برآورد شده از آزمون هاسمر

ه است، بنابراین مدل برآورد شده از برازش مناسبی برخوردار است و متغیرهای محاسب 1,11بزرگتر از  (1,9127)لمشو

 باشند.  وابسته را دارا می متغیر توضیحی مدل توانایی توضیح تغییر

 نتیجه گیری:        

 متغیر
ضریب برآورد 

 شده
 Z P-valueآماره  خطای استاندارد

 1,1111 4,779471- 1,179712 9,944313- ثابت

 1,1964 1,791144 1,711613 1,124136 دوگانگی مدیر عامل

 1,1176 9,761499 1,112221 1,761113 شرکت اندازه

 1,6314 1,911416 1,434167 1,737627 مالی اهرم

 1,1921 1,277441 1,111711 1,761971 سودآوری

 1,1392 1,262764 1,137414 1,129369 نقدینگی

 LR 72,11749آماره  1,272111 یین مک فادنضریب تع

 LR 1,121121احتمال آماره  7,274611 معیار اطلاعات آکائیک

 1,9127 لمشو -هاسمر  احتمال 7,243171 معیار اطلاعات شوارتز
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هدف پژوهش حاضر بررسی رابطه بین مکانیسم های حاکمیت شرکتی و افشای اطلاعات کنترل داخلی شرکت 

 تحقیق فرضیات آزمون اقدام بهها داده یآورجمع از پس لذا شده در بورس اوراق بهادار تهران میباشدهای پذیرفته 

 :است ذیل شرح به آن نتایج خلاصه که میانموده رگرسیون تحلیل از با استفاده

ی رابطه معناداری دهد که بین اندازه هیئت مدیره و افشای اطلاعات کنترل داخلمی نشان پژوهش هایفرضیه آزمون نتایج

وجود ندارد و همچنین بین استقلال هیئت مدیره و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود ندارد همچنین 

و افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود دارد و بین نسبت تمرکز  نتایج نشان می دهد بین مالکیت نهادی

اخلی رابطه معناداری وجود دارد. بین دوگانگی مدیر عامل و افشای  اطلاعات کنترل مالکیت و افشای اطلاعات کنترل د

بین اندازه هیئت مدیره  که دارد این بر دلالت خارجی یهاپژوهش نتایج و نظری مبانیداخلی رابطه معناداری وجود دارد. 

بین  که. اما این پژوهش نشان داد که داردو استقلال هیئت مدیره با افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود 

اندازه هیئت مدیره و استقلال هیئت مدیره با افشای اطلاعات کنترل داخلی رابطه معناداری وجود ندارد. این دو نتیجه با 

 دیکه بین مالکیت نها دارد این بر دلالت خارجی هایپژوهش نتایج و نظری ندارد. مبانی ( مطابقت2176) های منسایافته

داخلی رابطه معناداری وجود دارد.پژوهش حاضر نیز نشان  اطلاعات کنترل ،تمرکز مالکیت و دوگانگی مدیر عامل با افشای

داخلی رابطه  معناداری وجود  اطلاعات کنترل ،تمرکز مالکیت و دوگانگی مدیر عامل با افشای داد که بین مالکیت نهادی

عامل، افشای اطلاعات کنترل داخلی نیز افزایش  مدیر دوگانگی و مالکیت ،تمرکز نهادی دارد به عبارتی با افزایش مالکیت

 دارد. ( مطابقت2176های منسا )با یافته نتیجه می یابد.این

 ( نتایج آزمون فرضیه های پژوهش1جدول       

 

 پیشنهاد های کاربردی مبتنی بریافته های پژوهشی           -1-1

مبنی بر خرید و فروش سهام شرکت به سرمایه گذاران پیشنهاد می گردد که در اتخاذ تصمیمات اقتصادی خود  .7

تاثیر کنترل های داخلی را نیز به عنوان عاملی مهم در تصمیم ,ها در کنار سایر متغیر های تاثیر گذار بر حاکمیت شرکتی 

 گیری مد نظر داشته باشند.

 به کمک منظور به خود نظارتی وظایف انجام در آنها به کمک برای باید نظارتی مقامات دیگر و بهادار اوراق بورس.  2

 توسط شده منتشر اطلاعات کیفیت به باید نیز ویژه توجه. کنند کمک خود شرکتی حاکمیت اقدامات بهبود در ها شرکت

 .گیرد صورت ها شرکت این

 نتیجه فرضیه  شماره فرضیه

رابطه بین اندازه هیئت مدیره و افشای  اطلاعات )ضعف( کنترل داخلی  7

 .معناداری وجود دارد

 رد

بین استقلال هیئت مدیره و افشای اطلاعات)ضعف(  کنترل داخلی  2

 .رابطه معناداری وجود دارد

 رد

و افشای اطلاعات )ضعف( کنترل داخلی رابطه  بین مالکیت نهادی  9

  .معناداری وجود دارد

 تایید 

ترل داخلی بین نسبت تمرکز مالکیت و افشای اطلاعات)ضعف(  کن 4

 .رابطه معناداری وجود دارد

 تایید

بین دوگانگی مدیر عامل و افشای  اطلاعات )ضعف( کنترل داخلی  1

 .رابطه معناداری وجود دارد

 تایید
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 مدیریت و سهامداران بین ها درگیری کاهش برای نظارت تابع یک عنوان به تواند می داخلی کنترل اطلاعات افشای  .9

 در داخلی کنترل اطلاعات افشای تواند می که را متغیرهایی بینش این پژوهش که است این بر اعتقاد. شود رفتهگ نظر در

 .بخشید خواهد بهبود دهد، قرار تأثیر تحت را بورس در شده فهرست های شرکت

 را خود داخلی کنترل های سیستم و شرکتی حاکمیت های سیستم باید بورسی های شرکت که دهد می نشان ها یافته .4

 .بخشند بهبود ها شرکت پایدار و سالم توسعه برای ریسک عوامل مدیریت برای راهی عنوان به

 کسانی برای تواند می و دهد می را نشان کشور در داخلی افشای اعمال میزان درباره شواهدی پژوهش تجربی این نتایج .1

 مفید هستند سودآور گذاری سرمایه های فرصت دنبال به رانیگذا سرمایه برای و کنند می تهیه را مالی های گزارش که

 .باشد

 پیشنهادهایی برای انجام پژوهش های آتی  

 :شودیمی موارد زیر پیشنهاد آتبرای تحقیقات 

 .بررسی رابطه بین دیگر مکانیسم های حاکمیت شرکتی و افشای اطلاعات کنترل داخلی7

 تاثیر نوع صنعت بر این رابطه .بررسی پژوهش حاضر برای صنایع مختلف و 2

 .بررسی تاثیر بازده سهام و ریسک شرکت بر ضعف های کنترل داخلی9
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